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ОБЪЯВЛЕНИЕ, 
В мае журнала „ЦЕРНОВНЫЯ ВВДОМОСТИ“ 


(ромски Карловщы, Югославія) 


продаются слЪдуюния изданія: 


=== 


Антоній „0 наученіи молитвЪ“ — пастырское 
письмо автора изъ Харькова въ 1916 году 
одному священнику въ отвфтъ на признан!е 
посл дняго объ оскуден!и у него молитвеннаго 
настроенія. Письмо это нынЪ выпущено от- 
дъльнымъ изданемъ. 


Его же. „Православ!е и шовинизмъ“. Написано 
въ 1930 году. Цъна каждой изъ брошюръ съ 
пересылкей: въ Югославіи — 3 динар. за гра- 
ницу—11/2 фр. фр. или соотвЪтственно въ 
другой вапют%. 

Оба изданія выпущены въ ограниченномъ 
числв экземпляровъ. 


№ 
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Печатается отдёльн. нзданіемъ критически трактать того же. автора: 


1. Архіепископъ (нын5 Митрополитъ Ніевскій) 
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ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯ ЖЕНИЯ 
И ИЗВЪСТІЯ. 


По Полфсской Епархии. 
АДМИНИСТРАТИВНЫЯ ПЕРЕМЪНЫ. 


41Х.№ 2115. Сверхштатный священвикъ Пинска- 
го Каеедральнаго Собора Филиппь Шпортакъ опредЪ- 
ленъ на должность помощника настоятеля Матвъе- 
вичской церкви, 2-го округа Пружанскаго уУЪзда 
(сверхъ штата). ` 

41Х.№ 2116. 1) Настоятель Тевельской церкви, 
2-го округа Кобринскаго уъғда,`священникъ Констан- 
тинъ ($800, перемъщенъ, согласно прошен!ю, на та- 
ковую же должность къ Ръчицкой церкви, 2-го окру- 
га Пружанскаго ућзда и 2). завъдующій Смоляниц- 
кимъ филіальнымъ приходомъ, 1-го окр. Пружанскаго 
уъзда, священнякъ Григорій Шеметилло, перем щенъ 
на таковую же должность въ с. Бусяжь, 1-го округа 
Коссовскаго уъзда, согласно прошенію. 

51Х.№ 2038. Трофимъ Бондаръ утвержденъ въ 
должности царкознаго старосты Лунинской церкви, 
1-го округа Лунинецкаго уъзда, согласно избранію. · 

`201Х № 2070. Окончившіћ Богословскій Отдълъ 
Варшавскаго Университета Николай Норобновъ при- 
нятъ на службу въ Полъсскую епархію и опредъленъ 
вогласно прэшенію, на должность настоятеля Лаги- 
шинскаго прихода, 2-го округа Пинскаго у%зра, съ 
_ рукоположен!емъ во Іерея, 

22.1Х.№ 2073, Поликарсъ Хвасть освобожденъ 
отъ должности церковнаго старосты Голузійской цер- 
кви; 2-го окр. Сарненскаго у%зда, согласно просьбЪ. 

22.1Х.№ 2074. Псаломщики: Боровенской церкви, 
2-го окр. Камень-Коширскаго уъзда, Христсфоръ Сла- 
вутинскій и Верховской церкви, того же округа и 
‚уззда, Игнатій Слюсарчувъ, — перемъщены одинъ на 
мЪъсто другого, первый — пля пользы службы, а вто- 
рой —согласяо просьб%. 

221Х № 2138. Прокопій Гулевичъ утверждень 
въ должности церковваго старосты Гнёвчицкой цер- 


кви, 2-го окр. Дрогичинскаго уъзда, согласно избранію. 


241Х. 2153. Заштатному священнику Петру 
‚Сченсновичу разръшечо проживан!е въ с. Байкахъ, 
`2-го окр. Пружанскаго, у%зда, съ порученіемъ ему 


`° временнаго исполнен{я пастырскихъ обязанностей въ 


Байковскомъ филіальномъ приходЪ, согласно прошенію. 
241Х.Л 2155, 1) и. д. пвапәмщика Храпизской 
церкви, 3-го окр. Пянскаго уъзда, Титъ Литвинчувъ 
‘и псапомщикъ Кутынской перкви, того же округа и 
уъзда, Владим!рь Вижевсній, перемъщены одинъ на 
мЬсто другого, дпя пользы службы. 
2) Александръ Супруновичь принятъ на и 


"въ ПелЪсскую епархію и опредфленъ, согласно про- 


< шечію, и, д. пзаломщика Мульчицкой ПЕРЕВИ 2-гө 


округа Сарненскаго уъзла. 

25.1Х № 2162. Заштатному священнику Басс 
Сеглюну разръшено проживаніе въ м. Тевляхъ, 2-го 
окр. Кобринскаго уфзца, съ порученіемъ ему времен- 


наго исполненія пастырскихъ обязанностей въ Те- 


вельскомъ приход, согласно прощенію, 

29.1Х.№ 2193. `1) Сзященнякъ Михаилъ Грине- 
ВИЧЪ уволенъ отъ должности сверхштатнаго псалом- 
щика Телеханской церкви, 2-го округа Коссовскаго 
уъзда, запрещенъ въ священноспужан!и и пропов®да- 


2 НИ Слова Божя и низведенъ въ причетники, съ 


`< 


опредфлен!емъ въ Мълецкій монастырь на покаяніе 
и для несенія послушанія по указанію настоятеля, 
съ отдачей подъ строгій надзоръ послЪ дняго. 

2) Заштатный священникъ Александръ Янушке- 
ВИЧЪ, исполняющій пастырскія обязанности въ Кру- 
гельскомъ приписномъ приходЪ, 2-го окр. Брестскаго 
у%зда, перемЪщенъ на должность сверхштатнаго пса- 
ломщика Телеханской церкви, 2-го округа Ксссов- 
скаго уззда, съ возложеніемъ на него исполнен|я * 
пастырскихъ обязанностей для прихожанъ Выгонощ- 
ской приписной церкви. з 

29.1Х.№ 2208. Окончившій Богословскій Отдълъ 
Варшавскаго Универеитета Георгій Лукашукъ при- 
нятъ на службу въ Поласскую епархію и опред%- 
ленъ, согласно прошенію, на должность завъдующаго 
Невирскимь филіальнымъ` приходомъ, 1:го округа 
Камень-Коширскаго уЪзла, съ рукоположев!емъ во 
їерея. 


АРХИПАСТЫРСКЯ БПАГОСЛОВЕНІЯ И БЛАГО. 
ДАРНОСТИ. 


6.1Х. № 2068. Прихожанамъ Воронковской при- 
писной церкви, Озерскаго прихода, 2-го округа Сар- 
ненскаго уЪздг: церковному старостЪ Василію Явуб- 
скому, Евфим!ю Боровину, Георгію .Базанк, Арсенію 
Явубскому, Тимсфею Хомичу; Терентію Мяливу и Нау- 
му Гусару преподано Архипастырское благословеніе 


за ревность ихъ къ Святой Православной ВЪрЪ и 


Церкви; 

Администратору Ворзнесика имфнія, г. Чесла- 
ву Марковскому—за вниман{е къ Православной Цер- 
кви—выражена бнагодарность Епархјальнаго Началь- . 
ства. 5 

22[Х.№ 2111. Настоятелю: Омеленецкой церкви, 
3-го округа Брестскаго уЪзда, священнику Климанту 
Новален% и псаломщику Алипію Несвдову объявлена 
Архипастырская благодарность за труды при построе- 
Ни новаго храма, —со внесеніемъ сего въ послужные 
ихъ списки; церковному старостъ Ивану Гайдуновичу, 
старшему братчику Леовт!ю Грицуку и солтысу села 
Омеленца Өводору Яцкевичу преподгно Архипаётыр- 
кое благословен!е съ выдачей грамотъ. 


РУКОПОЛОЖЕНІЯ. 


Николай Норобковъ рукоположенъ: 21 ‚сентября, 
за богослуженемъ въ Дывизской св. Пречистенской 
церкви —вс діакона и 27 сентября, за богослуженіемъ 
въ Пинскомъ Каөедральномъ Собор — во іерея. 


Съ благослсвен!я Его Блаженства, Блаженнъй- 
шаго Митрополита Діонисія, Православный Церков- 
ный Комитетъ с. Корчина, Сохальскаго уъзда, обра- 


‘щается къ православвымъ христіанамъ съ покорн%Ъй- 


шей просьбой о пожертвовавія ва пріобрътевіе коло- 
кола и иконостаса для православнаго` храма и на по- 
стройку приходскаго дома въ Корчин%. 

`` Пожертвован!я просимъ слать въ Кредитный Со- 
юзъ „Защита Земли“ во Львов®, ул. Армянская № З 
съ допиской „Жертва на храмъ въ Корчин®“, или на 
руки Православнаго Комитета въ Корчин%, ‘п. Вит- 
ковъ-Новый. Вс пожертвованія будуть объявлены 
въ журналЪ „Воскресное Чтеніе“. 4—2 
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ДВА МИРА. 


Въ недьлю девятнидцатую по Пятидесятниць. 


`Тамъ, на обширныхъ пространствахъ міра 
сего, чуждаго Христу и далекаго отъ Него, те- 
четъ своеобразная жизнь, предъ глазами ожесто- 
ченныхъ людей съ огрубф$лыми сердцами прохо- 
дять страшныя картины, творятся ужасы, леде- 
нящіе кровь. Несмотря на то, что люди, казалось 
бы, должны давно привыкнуть ко всему проиахо- 
дящему, они все же, при всей своей огрубЪло- 
лости и поразительной черствости, не могутъ 
втянуться вь Эту ужасную обстановку и всфмъ 
своимъ существомъ громко протестуютъ противъ 
совершающихся возмутительныхъ фактовъ. 

Да и кто, дБйствительно, можетъ прими- 
риться съ тБмъ, что мы видимъ въ жизни чело- 
вБческой, въ этой печальной юдоли земной? 
НЪть такихъ людей! : 


Даже самые дурные, самые злые люди не- 
вольно приходятъ въ содроганье. Ихъ грубыя и 
жестокія сердца и то не могутъ выдержать тво- 
рящихся ужасовъ. Ихъ привычныя руки и то не 
въ состояніи творить преступное кровавое и 
злое дБло міра ‘сего. Тамъ, въ этомъ грЬшномъ 
мірВ, камни вопіютъ къ небу. 


Поэтому нечего удивляться, что даже въ 
СовЬтской Росси, гдЪ особенно сильно укрЪпи- 
лось царство сатаны, гдБ въ буквальномъ смы- 
слф этого слова водворился адъ со всБми его 
непередаваемыми на челов$ческомъ языкЪ ужа- 
сами, даже тамъ появляются люди, которые, не- 
смотря на занимаемыя ими выгодныя должности, 
несмотря на свою привычку и закаленность, 
вдругъ, неожиданно порываютъ съ этой сатанин- 
` ской обстановкой жизни и бЪгутъ оттуда, мБняя 
обезпеченность своего положенія на горькую до- 
лю политическаго эмигранта. 


Газеты переполнены свЪфдфнями объ увели: 
чивающихся ежедневно рядахъ невозвращенцевъ, 
этомъ новомъ тип запоздалыхъ бБженцевъ, ко- 
торые вырываются изъ царства сатаны въ то 
время, когда приближается страшный часъ полу- 
нощи. Многіе изъ этихъ людей были сами чеки- 
стами, этими ужасн$йшими палачами жестокаго 
двадцатаго взка. Они своей безпощадностью и 
кровожадностью превзошли самыхъ страшныхъ 
палачей за все время существованія человЪче- 
ской жизни на землЪ! И вотъ мы видимъ крайне 
поразительное явленіе, что даже мхъ огрубълыя 
души пришли въ содроганіе... 

Да и, дъйствительно, есть отъ чего придти 
ВЪ ужасъ. 


-шаго когда то цвЪтущаго государства, занимав- 


Что происходитъ тамъ, на территор!и быв-_ 


шаго шестую часть земного шара, можетъ быть 


охарактеризовано удивительно подходящими сло- 
вами изъ послан!я Святаго Апостола Павла къ 
Римлянамъ, глава Ш, стихи 10—18. 

Тамъ, въ этомъ царств$ сатаны 

10. Какъ написано: „нЪтъ праведнаго ни од- 
ного; 

11. НБть разумЁвающаго; никто не ищетъ 
Бога; 

12. ВсБ совратились съ пути, до одного не- 
годны; нфтъ дълающаго добро, нётъ ни одного“ 
(Псал. ХШ, 1—3). 

13. „Гортанъ ихъ--открытый гробъ; языкомъ 
своимъ обманываютъ; ядъ аспидовъ на губахъ 
ихъ* (Псал. У, 10; СХХХІХ, 4). 

14. „Уста ихъ полны злословія и горечи“ 
(Псал. ІХ, 28): | 

15. „Ноги ихъ быстры на пролитіе крови; 

16. Разрушеніе и пагуба на путяхъ ихъ; 

17. Они не знаютъ пути мира“ (Притч. 1, 16; 
Исаія ИХ, 7—8). 

18. „НЪтъ страха Бож!я предъ глазами ихъ“ 
(Псал. ХХХУ, 2). 

По истинЪ, въ этихъ словахъ Святаго Апо- 
стола нарисована жуткая картина ужаснаго со- 
стоянія современнаго безбожнаго міра, типичнЪй- 
шимъ и самымъ яркимъ выразителемъ котораго 
является, конечно, СовЪтская Россія, вызвавшая 
такъ недавно громкіе протесты :религіозныхъ лю- 
дей всЬхъ вЪроисповЪданій, находящихся на зем- 
номъ щар%. , 

`Совершающіяся” тамъ жестокія и кровавыя 


преслЪдованія за исповЪданіе имени Божія не. 


только не прекратились, но ръзко усилились. Не 
прерывно поступаютъ тревожныя свЪдћЪнія о мно» 
гочисленныхъ разстр$лахъ священниковъ. По- 
стоянно сообщаютъ. все о новыхъ и новыхъ ко- 
щунственныхъ выходкахъ активныхъ безбожни- 
ковъ. Особенно ‘обращаетъ на себя внимане уси- 
леніе антирелиғіозной борьбы въ школахъ. 


Мы даже и представить себЪ не можемъ, 
объ этомъ почти ничего: не говорится н совер“ 
шенно не пишется, но это должно привести въ 
содроганіе наши души, а именно — что тамъ за де- 
сятилЬтній періодъ образовалось громадное ко" 
личество дБтей, доходящее до н5сколькихъ мил- 
ліоновъ, которыя не получили святаго крещенія 
и лишены благодатнаго дЪйств!я этого великаго 
таинства. Поэтому нечего удивляться, что среди 
дБтей наблюдается поразительная ожесточен- 
ность и озлобленность. Эта многомилл!онная не- 
крещенная дЪтская масса представляетъ ужасное 
антихристово царство, если, конечно, его не кос- 
нется милостивая десница Божія. 
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Активные безбожники страшно боятся это- 
го благостнаго воздЪфйств!я благодати на души 
малыхъ дЪтей, а’ потому всячески стараются изо: 
лировать ихъ отъ религ!ознаго и церковнаго вл!- 
янія, запрещая подъ страшными угрозами не 
только посБщеніе храмовъ Божіихъ, но даже но- 
шеніе шейныхъ крестиковъ и образковъ. 


Антирглигіозныя богохульныя демонстращи 
и возбуждене ненависти къ религіи сильно спо- 
собствуютъ огрубЪн!ю нравовъ населенія, внЪ 
дряя въ сознане народныхъ массъ, что всякія 
самыя безнравственныя Виста позволительны, 
что въ дурныхъ поступкахъ нБтъ ничего предо- 
судительнаго. Поэтому нравственная расшатан- 
ность дошла до такой степени, что дфти преда- 
ютъ своихъ отцовъ и матерей, а родители съ 
ненавистью относягся къ собатвеннымъ дЪтямъ, 
видя въ нихъ опасныхъ и неотвратимыхъ вра- 
говъ. 


Изъ этого можно сдБлать очень плачевный 
выводъ, если уже исчезаетъь родительская лю- 
бовь и зам няется ненавистью, то что же можно 
сказать о взаимныхъ отношен!яхъ чужихъ, совер- 
шенно постороннихъ людей. Постоянные непре- 
кращающіеся разстрЬлы говорятъ сами за себя. 
Всюду царитъ вражда неизбызная, ненавиеть не- 
насытная. 


Буквально исполнияись страшныя слова 
Христовы: „Возстанетъ народъ на народъ, и цар- 
ство на царство; и будутъ глады, моры и земле- 
трясенія по м5стамъ“ (Мө. ХХІҮ, 7). 

„Тогда будутъ предавать васъ на мученія и 
убивать васъ; и вы будете ненавидимы ·всЬми 
народами за имя Мое“ (Ме. ХХІҮ, 9). 

„И тогда соблазнятся многіе, и другъ дру- 
га будутъ предавать, и возвенавидятъ другъ дру- 
га“ (Ме. ХХ, 11). 

„И, по причин умноженія беззакония, во 
многихъ охладфетъ любовь“ (Ме. ХЖУ, 12). 

ВсЪ эти ужасы совершаются въ наши страш- 
ные дни. 


П, 


И въ это же самое время, когда въ царств 
злобы и сатаны льется безпощадно кровь, здъсь 
въ Церкви Христовой, въ этихъ благословенныхъ 
мрежахъ духовныхъ, въ этомъ тихомъ пристани- 
щБ и убБжищБ отъ всякихъ бурь и треволненій, 
мы слушаемъ сладостныя: слова великой и замЪ- 
чательной Нагорной бесъды, которая звучитъ 
словами другого міра, другого царства. 

Такъ непохожи эти сладостныя слова на все 
то, что дБлается вокругъ насъ. Кажется, будто 
тотъ міръ злобы и вражды даже и не существуетъ 
вовсе, будто это только страшный кошмарныйсонъ. 
И удивительно для насъ, слушающихъ Нагорную 
бес$ду Христову, что мы сами постоянно сопри- 
касаемся съ этимъ атрашнымъ м)ромъ, принад: 
лежимъ къ нему, тБсно связаны съ нимъ, что 
это царство злобы, вражды, зависти простирает- 
ся надъ всей землей, надъ всфми странами и 
областями, заселенными людьми. 


ГдЪ только ни живутъ люди, тамъ и есть 
это царство міра сего со. всЬми его сторонами, 
со всБми его соблазчами и ужасами. 

Но, когда мы вступаемъ подъ с$нь Церкви 
Христовой, когда мы попадаемъ въ мрежи духов- 
ныя, тогда мы сразу же освобождаемся отъ кош- 
марныхъ ужасовъ м!ра сего. Нашу душу напол- 
няетъ тихая радость. Съ жадностью и съ благо- 


говБніемъ 
Христовы: 

„И какъ хотите, чтобы съ ‘вами поступали 
люди, такъ и вы поступайте съ ними. 

И если любите любящихъ васъ, какая вамъ 
за то благодарность? ибо и гршники любящихъ 
ихъ любятъ. 

И если, дБлаете добро тЬмъ, которые вамъ 
дБлаютъ добро, какая вамъ за то благодарность? 
ибо и гр5шники то же дБлаютъ. 

И если взаймы даете тфмъ, отъ которыхъ 
надъетесь получить обратно, какая вамъ за то 
благодарность? ибо и грфшники даютъ взаймы 
грБшникамъ, чтобы получить обратно столько 
же“ (Луки ҮІ, 31—34). 

Это учене— „не отъ міра сего“. Оно явно 
противорЪчитъ всему укладу мірской жизни. Хри- 
стосъ предписываетъ намъ со всфми поступать 
такъ, какъ мы хотимъ, чтобы и другіе поступа- 
ли съ нами. Вотъ это новое мБрило взаимныхъ 
отношеній: желать другимъ то же самое, что и 
себБ желаемъ и хотимъ. 

Если бы мы прониклись этой мыслью глу- 
боко, какъ слБдуетъ, воспріяли бы ее всею ду- 
шой своей, то какъ бы мы могли дБлать зло 
ближнимъ нашимъ? РазвЪ мы тогда могли бы рЪ- 
шиться убивать своихъ братьевъ и сестеръ? А 
всБ люди во ХристЪ братья и сестры наши! 

Сознавая эту великую истину, мы стали бы 
дБлать добро и тЬмъ людямъ, которые намъ его 
не дБлаютъ. Мы снисходитёльно отнеслись бы 
къ нимъ, безъ всякой вражды и раздраженія, со- 
знавая, что они не дошли еще до усвоен!я уче- 
нія Христова, и что намъ слфдуетъ помочь имъ, 
‚этимъ малымъ и младшимъ нашимъ братьям», 
научить ихъ евангельской братской любви, по- 
казывая яркій прим®ръ фактами собственной 
жизни. Въ этомъ величайшая заслуга истинныхъ 
христ!анъ: полюбить тфхъ, которые насъ не лю- 
бятъ. 

Какъ слЪдстве ‘такой любви, немедленно 
явится у насъ желанієе дЪлать добро также и 
тБмъ, которые намъ не дБлаютъ его. Разъ мы 
полюбимъ всБхъ людей, то какъ сможемъ удер- 
жаться отъ совершен!я добрыхъ дфлъ? 

ДБла добродЪлан!я, благотворенія и мило- 
серд!я будутъ нашей естественной потребностью. 

При такомъ душевномъ состояніи, мы, по 


вслушеваемся мы въ святыя слова 


слову Христову, будемъ и взаймы давать всБмъ 


нуждающимся въ нашей помощи людямъ, не на- 
дъясь отъ нихъ получить обратно отданное имъ 
нами. Мы будемъ радоваться возможности по-. 
мочь нашимъ ближнимъ, хоть немного облегчить 
ихъ тяжелое положен!е. 

Эта внутренняя радость будетъ являться для 
насъ величайшей, неоц$ненной и несравненной 
наградой. Она внесетъ совсфмъ иное настроеніе 
въ окружающую насъ среду, обвфвая всЪхъ ду- 
ховной теплотой, родственной нБжностью и вза" 
имной безкорыстной любовью, 

Тогда у людей исчезнетъ жажда къ наживЪ - 
и пр!обр$теню земныхъ богатствъ. Зачфмъ объ. 
этомъ заботиться, когда каждый радъ будетъ 
подБлиться съ другими тъмъ, что онъ самъ имЪ- 
етъ? ЗачЬмъ стараться насильно вырвать. что-ни- 
будь у другихъ, когда каждый готовъ съ радо- 
стью отдать послЬднее, чБмъ онъ обладаетъ? 

И какъ, дЬйствительно, это непохоже на 
установившіяся отношенія между людьми! Какъ 
много скорби и вражды приноситъ черствость 
челов ческая, эгоистическая привязанность къ 
земнымъ благамъ и матеріальнымъ пріобрЪтеніямъ! 
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Душа отдыхаетъ, ко да слушаешь неизре- 
ченные глаголы Христоғы. Сердце невольно 
смягчается, и видишь, какъ легко могла бы из- 
мБниться къ лучшему жизнь человЪческая. 

Развивая эту мысль о безпредЪльной и не- 
ограниченной благотворительности и любви, Хри- 
стосъ поучаетъ насъ: 

„Но вы любите враговъ вашихъ, и благо- 
творите и взаймы давайте, не ожидая ничего; и 
будетъ вамъ награда великгя, и будете сынами 
Всевышняго; ибо и Онъ благъ и къ неблагодар- 
нымъ и злымъ. 

Итакъ будьте милосерды, какъ и Отецъ 
вашъ милосердъ“* (Луки ҮІ; 35, 36). 

Первая мысль о д%ланіи добра тЬмъ, отъ 
которыхъ мы сами добра не получаемъ, и любви 
къ тБмъ, которые насъ не любятъ, значительно 
усиливается второй мыслью: „Но вы любите вра- 
говъ вашихъ“. 


Для полной побЪды надъ зломъ именно на- і 


до полюбить даже злфйшихъ враговъ своихъ, на- 
до отказаться отъ всякаго желан!я вредить имъ, 
потому что только любовь можетъ вызвать по- 
добное же чувство, вражда и ненависть’ будутъ 
вызывать соотвЬтствующія злобныя чувства. 

Таковъ психологическій законъ. Какъ при 
ударЪ по одной струн$ звучатъ струны, настро- 
енныя въ униссонъ, такъ и души отвЪчаютъ т$- 
ми же ‹амыми движеніями, тЪми же самими ‘чув: 
ствами, которыя онЪ встрЬчаютъ въ другихъ ду- 
шахъ. Поэтому надо твердо помнить, что вражды 
не затушить враждою, а любовь можно вызвать 
только любовью. _ А 

Проявленіе любви, окружающими людьми 
само по себЪ является большой наградой, вели- 
кимъ счастьемъ, отблескомъ на земл райскаго 
блаженства. Но Христосъ не останавливается на 
этомъ. Онъ объщаетъ добрымъ людямъ, возлю- 
бившимъ даже враговъ своихъ, великую и несрав- 
ненную награду: „и будете сынами всевышняго“! 

Это значитъ, что люди, окончательно побЪ- 
дившіе въ себЪ злое начало, способные любить 
даже враговъ своихъ, попьзуются особеннымъ 
расположеніемъ Господа, становятся для него 
такими дорогими и возлюбленными, какъ дороги 
отцу его собственныя родныя д%Ъти. 

„Богъ есть любовь“, и понятно что Онъ лю- 
бить носителей истинной безпредЪльной любви, 
побЪждающей злобу и вражду. Любить Онъ 
тЪхъ, которые порождаютъ любовь вокругъ себя, 
которые всюду заставляютъ звучать только стру- 
ны любви, милосердія и благотворенія. 

Жизнь, вокругъ такихъ людей становится 
радостной, непринужденной, легкой. Ликованіе и 
восторги смБняюттъ печаль, горе, страхъ и враж- 
ду. Отблескъ райской жизни слетаетъ на землю 
къ такимъ людямъ. 


1. 


% 

Выбирайте сами, что лучше, что вамъ боль- 
ше нравится! Нравится ли вамъ радостное, безо- 
блачное существован!е? Можете ли вы сравнить 
его съ злобной жизнью, омрачаемой братоубій- 
ственной враждой? 

Вспомните, что не теперь только поражаютъ 
нась эти крайнія противорЪчЧя въ жизни этихъ 
двухъ такъ противоположныхъ другъ другу мі- 
ровъ. 

В%дь, и раньше ставился уже жизнью во- 
просъ о томъ, что лучше, какъ надо жить. 
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Христіане первыхъ вЬковъ своей '`безпре: 
дъльной любовью побБдили жестокій, кровожад- 
ный языческій міръ, міръ мрачнаго царства зло: 
бы, насилія и эгоизма. 

Какъ ни цБплялся этотъ ветхій міръ за 
жизнь, какъ ни старался онъ уничтожить христі- 
анъ, ему это совершенно не удалось. 

В чБмъ боролись первые христ!ане? Какъ 
они шли на бой съ языческимъ мромъ? 

Въ видЪ отвЪта на этотъ вопросъ приведемъ 
замБчательное стихотвореніе Барыковой: „Муче- 
ница“. 


„Спокойно стояла она предъ судомъ, 
Свободная Рима гражданка, 

И громко, съ восторженно свътлымъ лицомъ, 
Призналась: она христ!анка. 

Ей лютая пытка и казнь не страшна, 

И смерть она приметъ покорно. 

Гоненій за правду пришли времена, 

Ей жить съ палачами позорно. 

И въ ужасЪ судъ отъ безумныхъ рЪчей 
Красавицы гордой и вифлой! 

Имъ жалко, что станетъ добычей звЪрей 
Прекрасное нъжное т%ло! 

„Какъ въ грязную, дикую с6кту жидовъ 
Такая красотка попала?.. 

НелЪпое стадо клейменыхъ рабовъ|.. 
Однако жъ... какъ много ихъ стало! 
Какъ быстро во тьмЪ разрослося онс-— 
Его, Назорея, ученье“ 

Красавицу въ циркъ отослать ръшено, 
Голоднымъ зв%рямъ на съЪденье. 

Она не блъднЪетъ и въ циркъ стоитъ 
И, вЪры лучами согр%та, 

Пророческимъ окомъ съ восторгомъ глядитъ 
На будущность славы и свфта. 

Толпа рукоплещетъ, арена шумитъ... 
Она къ истязанью готова: 

„Я вврю, я знаю—оно побЬдитъ, 
Распятаго вЪщее слово! 

Я вижу кумиры нечистыхъ боговъ 

Съ лица исчезаютъ земного... 

Мой Богъ воцарился на в%ки вЪковъ, — 
Богъ разенства, братства святого. 

Я вижу, украшены свћтлымъ крестомъ, 
ПобЪдно сіяютъ знамена... 

Самъ цезарь предъ ними во прах челомъ... 
За ними идутъ легоны... 

Великому дЪлу я жизнь отдала; 

ПобЪда за нами—я върю!* 

И съ гордой улыбкой навстръчу пошла 
Она къ разъяренному звЪрю“· 


Вотъ какимъ пр!емомъ боролись первые 
христіане за свое святое дЪло. Такъ см$ло и 
спокойно они шли навстр$чу разъяренному зв+- 
рю, принося себя, какъ искупительную жертву, и 
этой жертвой беззавътной поражая жестокихъ 
ЯЗЫЧНИКОВЪ. 

Такъ и теперь, въ двадцатомъ столЪт!из 
идутъ навстрЪчу жестокому и безпощадному зв+- 
рю истинные песлЪдователи Христовы, изъ цар- 
ства) не отъ міра сего. Безчисленными толпами 
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выходятъ они безъ всякаго м!рскаго оружія, пре- 
поясавшись и вооружившись вБрою и любовью. 

Имъ нисколько не страшно, что этотъ 
звБрь-антихристъ поглощаетъ безчисленныя и 
преждевременныя жертвы. Они не могутъ спо- 
койно жить вмЪстБ съ палачами. И гибнутъ они 
отъ рукъ палачей, и умираютъ отъ преждевре- 
менной смерти. 

Но впечатлЬніе отъ ихъ жертвенной и му- 
ченической кончины потрясаетъ весь нашъ міръ 
и теперь не мене, чЬмъ въ эпоху первыхъ вЪ- 
ковъ христіанства. 

Но не смущаются сердца вЪрующихъ, и ра- 
достью великою наполняются души ихъ. Они, 
среди мрака и печали, среди горя и трепета, сре- 
ди современныхъ ужасовъ и сБни смертной, про- 
ходятъ по тернистому жизненному пути Голгоө- 
скихъ мукъ безъ всякаго смущен!я и безъ всякой 
печали. Они радостно поютъ хвалебные гимны 
Богу нашему и Творцу. 

Ихъ пламенныя мысли устремлены только 
на одно: „нашъ Богъ воцарился на вки вБковъ“, 
предъ Нимъ преклонились кумиры. Ужъ падаетъ 
злоба, ужъ гибнетъ вражда. Трепещутъ сильнЪй 
нечестивцы и съ трепетомъ смотрятъ вокругъ. 


ВЯЧЕСЛАВЪ ЗАИКИНЪ. 
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„ПобЪда за нами—мы знаемъ!“ 


Въ этомъ заключается причина всей великой 
радости, всего безпредЪльнаго ликован!я нашихъ 
современныхъ мучениковъ. 


Они идутъ':за нашимъ Великимъ Учителемъ. 
Въ Немъ наша опора, въ : Немъ наша жизнь! 
Онъ съ горы пов$далъ намъ Свои неизреченные 
глаголы. Онъ съ креста подалъ намъ великій 
прим®ръ всепрощенія и любви. Онъ молился да- 
же за распинателей Своихъ. Какъ человЪкъ, 
Онъ явился міру истиннымъ Сыномъ Всевышня- 
го. Онъ воплотилъ въ себЪ всю безпредльную 
Божественную любовь. 


Наши современные мученики идутъ этимъ 
же многотруднымъ и славнымъ путемъ за Хри- 
стомъ, также воплощая, поразительный прим$ръ 
любви къ врагамъ и гонителямъ своимъ. 


Изъ ихъ устъ не вырывается ни слова упре- 
ка, ни слова укоризны. Они приносятъ себя въ 
жертву, чтобы зажечь пламень вфры въ серд- 
цахъ жестокихъ гонителей. 


А. Савостьяновъ. 


УЧАСТИЕ СВЪТОВАГО ЭЛЕМЕНТА ВЪ ЦЕРКОВНОМЪ УПРАВЛЕНІИ: 
ВЫБОРНОЕ НАЧАЛО И ‚„СОБОРНОСТЬ“ ВЪ КТЕВСКОЙ МИТРОПОЛТИ 
ВЪ ХҮІ И ХҮП ВЪВАХЪ.” 


Между тьмъ брататва Виленское и Львов- 
ское отправили депутацію въ Константинополь 
съ очевидною цБлью добиться отмБны »собор- 
наго постановленія“ объ уничтоженіи ставропи- 
гій и проч. Свою просьбу братчики по обыкно- 
венію модкръпляли посильными приношенлями. 
Депутація братствъ добилась весьма крупнаго 
успЬка. Правда, Патріархъ Кириллъ подтверж- 
даль цЪйствительность и силу присланнаго че- 
резъ Мелетія ,„соборнаго постановленя“, но— 
` устрашившись, очевидно, начавшихся въ Зап.- 
Русской Церкви новыхъ раздоровъ и возмущен!я 
—далъ такое ограничительное толкован!е этому 


постановленію, что его значене умалялось поч- 


‚ти до нуля. Въ грамот, даннсй Патр!архомъ Ки- 


рилломъ депутащи Виленскаго и Львовскаго · 


братствъ, Патріархъ „разъяснялъ“, что подъ вы- 
раженіемъ „же котрыя здавна предъ тылъ суть 
ставроптгия“, (употребленнымъ въ „соборномъ 
опредЬленіи* объ отм5нф ставропигій) не слЪ- 
дуетъ понимать ,ставропъионъ Львовское, также 
и ставропБионъ Виленское, котрые то м%сца 
старый святое памяти патріарха константинополь- 
скій отецъ Іеремія добре и справне привълъ до 
порядку и справованя ними ставропигійского, и 
ствердилъ то, абы самовласне и своимъ правомъ 
имъ ся рядити и въ порядку своимъ вЪчне зоста- 
ти и абы жадное имя иншое опрочь ведлугъ ча- 
су наступаючого патр!архи константинопольскаго 
на литургіяхъ святыхь и отправовано набо- 
женетвъ вспоминаемо не было отъ тыхъ, котрые 
на тыхъ тамъ кгрунтахъ мешкаютъ, и абы само- 
*му тылко шатріарсБ подлегали и яодъ его послу- 
-шенствомъ были. • Теды вБдомо чинимо вамъ... 
же для того на письм$ есть отъ насъ подано, 
абы котрые южъ по предреченномъ святое па- 
і Я Х А й ) | А 


мяти патр!арсЪ Іереміи ставропигіями названы 
отъ патріарховъ, южъ по ономъ бывшилъ, а 
барзй отъ того, который въ тые тамъ краи до 
васъ прибывши, то есть насвятЪйшій патріарха 
Іерусалимскій Киръ Өеофанъ ново ‘ставропигія- 
ми починялъ, а не ижъ бы ставропигіонъ Лвов- 
ское албо Виленское зъ порядку того мБлисмы 
прочъ зносити; тые бо вБмъ хочемо, абы непо- 
рушне и неотм$5нне въ порядку и справованю 
своимъ ставропигійскомъ вфчне зостали и нЪ 
отъ кого нБкогды турбовани абы не были“ 123). 

Этою новою грамотою Патріарха (отъ 15. 
ХП.1626 г.) уничтожались ставропигіальныя права 
только нтљкоторыхъ братствъ и монастырей, полу- 
чившихъ эти права лишь въ недавнее время, 
главнымъ образомъ, отъ [ерусалимскаго Патріар- 
ха Өеофана (такимъ образомъ уничтожались, слф- 
довательно, ставропигіи братствъ Кре стовоз- 
движенскаго Луцкаго, Богоявленска- 
го К1евскаго и Преображенскаго 
Слуцкаго 121); ставропигіи же, а вмЪстЪ съ ни: 
ми и чрезвычайныя полномочія и привиллегіи 
Виленскаго и Львовскаго братствъ сохранялись 
въ неприкосновенности. 

‚ Само собою разумЪется, что это измфнен!е 
первоначальнаго „соборнаго опредБленя“ силь- 
но. подрывало власть Митрополита и экзарха и 
въ сущности совершенно уничтожало предписа- 
ніе, воспрещавшее всякія сношенія съ Патріар- 
хомъ ломимо экзарха, ДальнЪйшее развите со- 
бытій еще сильнфе подорвало значеніе ослаблен- 


*) (м. „Воскресное Чтен!в“ № 41. 
128) Матеріалы (Голубева, въ прилож. къ цит. соч., т. 1), 
ХГЕМТ, стр. 288—289. 
_ 124) Въ дБйствительности же, и эти ставропими сохрани- 
лись. Сы, ниже примћч. 180. 
\ { ух! 
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ной полу-реформы церковнаго строя Кіевской 
Митропол!и. Назначенный на постъ единаго эк- 
зарха патр!аршаго на Руси (т. е. на УкраинЪ и 
въ ББлоруссіи) Мелетій. Смотрицкій фактически, 
въ виду поднявшейся противъ. него: травли, не 
имБлъ возможности управлять даже своею епар- 
ею, а не только соправительствовать и содЪй- 
ствовать Митрополиту въ оздоровленіи церков: 
ной жизни Украины и Б%лоруссіи. Сторонники 
общественнаго папизма, дезорганизащи церков- 
но-іераршесҝой власти и монастырскаго и брат- 
скаго самовол!я не могли ему простить попытки 
коренного переустройства церковной жизни. Вы- 
битый изъ колеи, потрясенный всфмъ происшед- 
шимъ, оскорбленный въ лучшихъ своихъ чув- 
ствахъ, отчаявшійся въ возможности оздоровле- 
нія и возрожденія Западно-Русской Православной 
Церкви, Мелетій усомнился вообще во внутрен- 
ней силБ и достоинств Православія и Право- 
славной Церкви. Чрезмрно увлекающійся и 
сильно впечатлительный, Мелетій въ 1628 г. вы- 
ступилъ въ своей „Апологіи* съ цБлымъ рядомъ 
упрековъ Православной Церкви и въ частности 
указывалъ на отклонен!я „западно русскаго Пра- 
вославія“ отъ истинно-православнаго ученія, на 
проникновеніе въ Православную Церковь и осо- 
бенно въ православное богословіе протестант- 
скихъ взглядовъ и ученій, каковы, напр., призна- 
ніе (нБкоторыми богословами) только двухъ та- 
инствъ — Крещенія и Евхаристіи, смЬшеніе таин- 
ства Священства со священствомъ чисто духов- 
нымъ, признаніе сана архіерейснаго и іерейскаго 
за одинъ и тотъ же, предоставленіе мі- 
рянамъ р5шительнаго голоса и вла- 
сти дълать постановлен!я касатель- 
но вры и т. п. ОтдБльные, часто случай- 
ныё и временные недостатки, возможные во вся- 
кой Церкви (отъ которыхъ или отъ подобныхъ 
которымъ не всегда и не вездЪ была свободна 
и Церковь Западная), ошибочныя мн%нія и за- 
блужденя отдБльныхъ богослововъ, никогда не 
признавави!яея всею Правос̧лавною Церковью, 
сяовомъ случайное, временное, м5стное, единич- 
ное Смотрицкій, подъ вліяніемъ раздраженія и 
подъ впечатльнемь церковно-правительственной 
разрухи въ Кевской Митрополіи, приписывалъ 
въ „Апологи“ Православной Церкви, какъ тако- 
‚вой. Увлекавшійся и раньше идей сближенія и 
объединенія Церквей, Смотрицкій въ „Апологіи“ 
пришелъ къ выводу, что единственный путь для 
освобожденія Западно - Русской Православной 
Церкви отъ коренныхъ внутреннихъ нестроеній, 
хаоса въ церковномъ улравленіи, недостатка про- 
свБщенія и протестантскихъ ересей лежитъ че- 
резъ соединеніе Православной Церкви съ Като: 
лическою (однако не такое соединен!е, о какомъ 
цумаль Смотрицкій ране и къ какому склоня: 
лись мчогіе выдающщеся дБятели тогдашней Зап:- 
Русской Церкви, какъ, нпр., Адамъ Кисель, кн. 
Михаилъ Чарторыжскій и, повидимому, даже 
Іовъ Борецкій, Петръ Могила и др., а соединеніе, 
сопряженное съ кореннымъ ›„исправлешемъ“ са: 
мого Православ!я). Посл появленія „Аполог!и“ 
Смотрицнаго (къ тому же еще значительно под- 
правленной издателемь ея Кассіаномъ Сакови- 
чемъ и уснащенной имъ безъ вфдома Мелетія 
рЬзкими выпадами противъ Православия), отъ не- 
го отвернулись и его недавн!е`друзья— Митропо- 
литъ Іовъ, Петръ Могила (ставшій незадолго пе- 
редъ тЪмъ архимандритомъ Кіево - Печерской 
Лавры) и др. На Кевскомъ собор 13—16 авгу- 
ста (стараго стиля) 1628 г., Мелетій вынужденъ 


былъ отречься отъ своей „Аполопи“, впрочемъ, 
не. столько по убЪжденю, сколько подъ угроза- 
ми козацкихъ сабель; но вскор$ затЪмъ онъ 
окончательно порвалъ съ Православною Цер- 
КОВЬЮ. 

Такимъ образомъ, первая попытка новой 
зап.-русской православной іерархіи положить 
предЪлъ дезорганизащи церковной власти и об- 
щественному папизму закончилась почти полной 
неудачей. Переходъ Смотрицкаго наносилъ этой 
попыткБ послЪдній и онончательный ударъ. Но, 
`вопрёки предположеніямъ Смотрицкаго въ „Аполо- 
гій“, въ дальн5йшемъ Западно:Русская: Право: 
славная Церковь нашла въ. самой себЪ внутрен- 
нія силы для освобожденія отъ разъЪдавшихъ 
ее нестроеній. Это оздоровленіе и возрожденіе 
Западно-Русской Церкви началось со вступлен!- 
емъ на Кіевскій Митрополичій Престолъ Петра 
Могилы. 


ХШ. ВОЗРОЖДЕНИЕ ЗАПАДНО РУССКОЙ (УКРА- 

ИНСКО-БЪЛОРУССКОЙ) ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕР- 

КВИ ВЪ ПЕРІОДЪ УПРАВЛЕНИЯ ЕЮ МИТРОПО- 
ЛИТА ПЕТРА МОГИЛЫ. 


Съ воцареніемъ Владислава 1У, почти сов: 
павшимъ со временемъ избранія на Кіевскую Ми- 
трополю Петра Могилы,— говоритъ Голубевъ,— 
Западно-Русская Церковь вступаетъ въ новый 
періодъ своего с̧уществованія. Для нея, ‘по вы- 
раженію тогдашнихъ православныхъ писателей, 
посл длинной ночи открывалась заря новой осивни. 
Въ данномъ случа разумБлось, прежде всего, 
возстановленіе нарушенныхъ въ предшествовав- 
шее царствованіе правъ Западно-Русской Цер- 
кви, исполневное отчасти уже на коронаціон- 
номъ сейм (1632 г.). Но юридическимъ возста- 
новленіемъ правъ еще далеко не обезпечивались 
спокойствіе и благоденствіе Православной Цер- 
кви: надлежало фактически воспользоваться 
пр!обр$тенными на сеймахъ правами для Право- 
славной Церкви, упрочить ихъ за нею навсегда 
и, если можно, приумножить. Еще большія обя- 
занности возлагались на Главу Западно-Русской 
Церкви внутреннимъ ея состояніемъ, Необходимо 
было поднять упавшее духовное просвъщеніе, 
упорядочить богослуженіе, принять мЪры къ 
очищеню и систематизаши церковной обрядно- 
сти, озаботиться составленмемъ точной и приз- 
нанной всею Вселенскою Православною Церковью 
системы православнаго вЪроученія, создать выс- 
шія учебныя заведенія, а въ особенности принять 
млры къ оздоровленлю церковно-административнаго 
управленія въ Западно-Русской Митрополіи, кото- 
рое предъ вступленіемъ Петра Могилы на Ми- 
трополичій Престолъ было особенно неудовле- 
творитенымъ, а вмЪстЬ съ тъмъ затрудняло и дЪ- 


лало даже почти невозможнымъ упорядоченіе и. 


улучшен!е и другихъ сторонъ внутренней жизни 
Западно-Русской Церкви. Во всЪхъ указанныхъ 
направленяхъ самимъ Митрополитомъ Петромъ 
Могилою и его сотрудниками сдфлано было 
очень много, такъ что дЪйствительно со вступ- 
леніемъ его на Кіевскій Митрополичій Престолъ 
для Западно-Русской Церкви „открылась заря но- 
вой жизни“ 125). 


125) Срв. Голубевъ.  Кіевскій Митрололить Петръ Мо- 
гила.. Т. П, Вступленіе, сс. 1—ҮІ; см. еще: С. А. Тернов- 
ск!й, Петръ Могила, „Кіевская Отарина“, 1882, ҮІ; Голубевъ, 
Западно-Русская Церковь въ эпоху Петра Могилы, 1р}а., 1898, 
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Въ частности, Митрополиту Петру МогилЪ 
удалось положить предфлъ братскому и мона- 
стырскому своеволію, установить порядокъ и 
дисциплину въ церковномъ управленіи и возвы- 
сить власть Митрополита и епиекоповъ на долж- 
ную высоту. 

Митрополить Петръ Могила им$лъ очень 
высокое понятіе о „епископскомъ служен!и“, какъ 
преемственномъ служеніи апостольскемъ, о важ- 
ности епископскихъ обязанностей. Взгляды свои 
на епископскій санъ и обязанности епископовъ 
изложилъ онъ въ предисловіи къ „Гребнику“ 
(изд. 1646 г.). Св. Писаніе, —говоритъ Митроп. П. 
Могила, въ этомъ предисловіи, —уавояетъ іерар- 
хамъ („преложонымъ духовнымъ“) высекія назва- 
нія; оно именуетъ ихъ свњтомъ міра (Мате. 5.14), 
окомъ тожа (Мате. 6.22), солью земли (Мате. 5. 13), 
ангелами Господа Вседержителя (Малах. 2.7). ВсЪ- 
ми этими уподобленіями и названіями знаменует- 
ся не только особенное (сравнительно съ пасо- 
мыми) превосходство сихъ „преложоныхъ“ и при: 
своенныя имъ почести (,щегульная тодность и 
честь уфундованая“); но нераздфльно съ симъ 
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указывается на великіе обязанности и труды ар- 
хипастырскіе. П. Могила подробно развиваетъ 
мысли о высокомь значеніи епископскаго служе- 
нія, примЪняя ихъ, въ частности, къ служенію 
„Архіереовъ Церкви Православнскаеолическое“. 
Служене епископовъ—тяжелый трудъ („праца и 
тяжаръ“): они, по слову Спасителя, должны ла- 
сти порученныя имъ овцы, пасти, т. е. всегда 
имЪть о нихъ попечене, бодрствовать, соприсут- 
ствовать овцамъ, ходить передъ ними. Самое сло- 
ВО елископљ, т. е. „г высоты назираючій“, указыва- 
етъ на труды и заботы архіерея, какъ лица дол- 
женствующаго имЪть всегдашнее · пспечене о 
благ и цБлости своего стада. Высокое положе- 
не въ Церкви епископовъ возлагаетъ на нихъ 
весьма важныя обязанности духовнаго руковсд- 
ства и учительства. Что же касается паст- 
вы, то она обязана оказывать епис- 
копамъ послушан!е и внимать ихъ 
наставленіямъ: 4р21ерее повинны овца тпро- 
водити птрикладнымъ житиемь и наукою, а не овцы 
араіерёовъ“. 
(Продолженле слљдуетљ). 


Почиево-Успенския Лавр”. 


При Архепископ$ Палладіи былъ необыкно- 
венно трудолюбивый и способный хозяинъ—На- 
м$стникъ Архимандритъ Модестъ. Подобно тому 
Архимандриту Поанну, бывшему боле 12 лБтъ 
при Архіепископахъ: АгафангелЪ, Димитр! и Ти- 
хон$, этотъ Архимандритъ Модестъ насадилъ 
садъ съ сфверо-западной стороны Лавры, такъ 
называемый свБчной, и бывшее сотни лЪтъ пу- 
стое мБсто, покрытое кустарникомъ, было пре- 
вращено въ цвЪтуцИй видъ; послБ этого Лавра 
съ трехъ сторонъ опоясалась садами, такъ какъ 
южный садъ, параллельно Радзивиловской доро- 
гБ, существовалъ давно, —но не базиліаками на- 
саженный —въ этомъ дфл$ они нёповинны, напро- 
тивъ, судя по архивнымъ д$ламъ о визитащи мо- 
настырей и даннымъ имъ инструкціямъ, о.о. ба- 
зиліане часто упрекаются въ праздности. 

Съ 1890 года на Волынскую каөедру при- 
былъ Епископъ Модестъ, влослЬдствіи Архіепи 
скопъ Волынскій и Священно- Архимандритъ 
Лавры. Не былъ онъ ни блестящимъ ораторомъ, 
ни выдающимся ученымъ, но онъ былъ замЪча- 
теленъ т6мъ тщательнымъ отношеніемъ къ оби- 
тели, которое побуждало его войти въ каждую 
область ея жизни’ какъ экономическую, такъ и 
внутренне-монашескую. При немъ во двор% Лав- 


ры въ 1897 году было построено великолЪпное: 


трехэтажное здаме (Типографскій корпусъ). За 
счетъ Лавры имъ же была куплена въ г. Жито- 
мир по Бердичевской улиц за 36000: р. усадь- 
ба и на ней выстроенъ Богоявленскій монастырь. 
Стоимость постройки храма и зданій опредли- 
лась въ 165000 руб. 

Имъ же задумана покупка имЪнія „Скитикъ“ 
и „Новый Таражъ“ для постройки Скита на древ- 
немъ его мБстБ на востокъ отъ Лавры. Покупка 
имБнія въ 800 десятинь обошлась Лавр въ 
100900 руб., проведенная Намфстникомъ Лавры 
Архимандритомъ Амвросіемъ въ. 1900 году, а 
предположенная постройка Скита осуществилась 


уже при Архіепископ Антон!и въ 1903 году, хо- 
тя закладка была сдЪлана при Арх!епископЪ Мо- 
дестЪ въ 1901 году. 

Въ Лаврскомъ Суражскомъ им%ніи, нын 
очутившемся на самой границь съ бывшей Рос- 
сіей, теперь С.С.С.Р., были построены зданія для 
простого и вальцеваго помола. Но самое глав- 
ное событіе въ жизни и управленіи Волынской 
Епархіей Архіепископомъ Модестомъ — это юби: 
лей 900-лЬтія Волынской Епархіи (См. спеціально 
изданную къ сему событію книгу Теодоровича 
въ 1901 г,). = 

Чудотворный образъ Богоматери Почаев- 
ской былъ поднять и прослдовалъ до древняго 
Владимира-Волынскаго. Это были неописуемыя 
торжества, воодушевлен!е и подъемъ. Молитвы, 
пБнія, сотни тысячи народа по пути сл$ дован!я 
святыни; дворянство и крестьяне слились вњ од: 
номъ порывЪ какъ въ Пасхальную ночь, когда 
кучеръ и Императоръ лобызаются,— такъ было и 
здЪсь; рБчи профессоровъ, проповфди духовен- 
ства, въ которыхъ раскрывались пути Промысла 
Божія въ судьбахъ Волыни, особенно Волынской 
Церкви. Изъ каөедральнаго города Владимира 
Епископы нБкогда управляли православньмъ на- | 
селеніемъ Волыни, большей частью Варшавско- 
Холмсной епархіи, частью Подольской (понизовье), 
частью Литовской (нынф Гродненское воевод- 


‚ ство), также частью Червонорусской земли съ 


Галиціей и Перемышлемъ. 

Изъ Владимира смена Православія сЪя- 
лись на всю Волынь, Поделію и Галицію. Вы- 
строенный великимъ княземъ Мстиславомъ храмъ 
Успенія Божіей Матери во Владимир% въ ХІІ вЪ- 
кБ —ко дню юбилея 11 мая 1892 года былъ въ 
развалинахъ: впереди будетъ рЪчь о его возоб- 
новленіи уже при Архіепископ% Антон!и (Храпо- 
вицкомъ). Православное дворянство въ память 


*) См. „Воскр. Чтеніе“ № 2, 4, 5, 6, 7, 8, 17. 


№ 42 


этого событ1я поднесло Аржепископу Модесту 
серебрянную`митру, храняшуюся и до нын$ въ 
Лаврской ризницЪ, а духовенство и иныя сосло- 
вія окружили его облакомъ молитвъ и благоже- 
ланій. 

Одно изъ замБчательныхъ событ! при Ар- 
хіепископБ. Модест было — посБщеніе о. Іоан- 
номъ Кронштадтскимъ Лавры въ 1898 году одно- 
временно и М. ,Іоанникіемъ, прибывшими ко дню 
пр!5зда Императора Александра Ш съ семьей. 
Спокойный, молитвенно всегда настроенный (по 
отзывамъ знавшихъ его), Архіепископъ Модестъ 
не былъ блестящимъ, какъ Епархіальный админи- 
страторъ и проповдникъ, но въ скромномь, 
безъ внъшаяго блеска, АрхіереЪ и Настоятель 
Лавры послфдняя имЂла перваго монаха, бывша- 
го братіи образомъ—в$рою, любов!ю, чистотою.., 
являя собою ръзкій. контрастъ съ бывшимь пе- 
редъ нимъ Аржепиакопомъ Тихономъ, суровымъ 
и нелюбившимъ монаховъ, чЪмъ послЪдие пла- 
тили и ему. 


Въ пасхальные дни 1902 года Архіепископъ 
Модестъ отошелъ ко Господу. 


Его лреемникомъ былъ назначенъ одинъ 


изъ талантливыхъ молодыхъ Епископовъ—Антс- 
ній Храповицкій. Его появленіе на Волыни и въ 
Лавр оживило какъ Епархіальную, такъ и Лавр: 
скую жизнь во всБхъ областяхъ. Бывшій Инспек- 
торъ Петербургской Духовной Академіи и Рек: 
торъ Московской и Казанской, ученый и блестя- 
щій проповЪдникъ, обаятельный въ обращеніи 
со всЬми, онъ пользовался общей. любовью; не 
касаясь его дБятельности въ области Епаржаль- 
наго Волынскаго Архіерея, скажу, что онъ, какъ 
Настоятель Лавры съ’ 1902 года по 1914 годъ, 
былъ совершенно исключительнымъ, кромЪ Арх!- 
епископа Агафангела (Соловьева), въ рядЪ На- 
стоятелей Лавры. 


Имъ’ была реорганизована молитвенная дЪя- 
тельность Лавры; введены Кіевскіе напЪвы, со. 
ставлены*` новые каноны и акаеисты: Чудотвер- 
ной ИконБ Божей Матери Почаевской и Препо- 
добному 1ову; полныя всенощныя безъ сокраще- 
ній. Проповфдничество поднято, на небывалую 
высоту; установленъ праздникъ открыт!я мощей 
Преподобнаго Іова 28 августа, съ обнесеніемъ 
его мощей вокругъ Собора съ предварительнымъ 
всенощнымъ предъ ними молєніемъ въ Успенской 
великой церкви, куда Пприносимы были еще на- 
канун® изъ Пещерной, его имени церкви. Этотъ 
праздникъ собиралъ десятки тысячъ богомоль- 
цевъ изъ Волыни, Подоліи и тайкомъ приходив- 
шихъ (вєлЬдствіе запрета Австрійскихъ властей) 
изъ Галиціи. Этотъ праздникъ собираетъ и те: 
перь ‘ежегодно огромныя массы Православнаго 
люда. Кром того, праздники: Вознесенія и Св. 
Троицы весною, Успене, УсЬкновеніе, Рождество 
Богородицы, Воздвижен!е и Св. Іоанна Богосло- 
ва осенью, — настолько стали привлекать небыва- 
лыя по числу народныя массы, что надо было 
не только служить во всБхъ храмахъ но и во 
двор$ Лавры. Необыкновенно многочисленное 
духовенство всегда сослужило ему: молился онъ 
и любо было молиться съ нимъ, такъ какъ у не- 
го рЬдко вырывались замфчаня и особенно 
крикъ или вспышни раздраженія во время бого- 
служенія, что бываетъ для сослужащихъ іереевъ 
или иноковъ глубоко болфзненнымъ и оскорби- 
тельнымъ. Раздраженія онъ не проявлялъ ни ра- 
зу и лишь послЪ богослуженія вышутитъ добро- 
душно. 
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Дисциплина среди брат!и была введена по- 
степенно и любовно, а, носившіе до того штат- 
све костюмы, послушники были одЪты въ под: 
рясники. Чаще, послБдніе стали принимать мона- 
шество, и Лавра пріобрЪтала дЪйствительный 
образъ монастыря, по образцу лучшихъ право- 
славныхъ обителей. Число лицъ-неудачниковъ 
духовнаго сословія сократилось и Лавра, правда 
постепенно, заполнялась крестьянскими юноша- 
ми и изрЬдка дворянами, но въ простотЪ своей 
сильными вБрою и трудолюбіјемъ. 

Въ области издательства Лаврская Типогра- 
фія, печатавшая до Архіепископа Антонія только 
богослужебныя книги и очень скучныя „Епарх!- 
альныя Въдомости“ и такую же „Почаевскую 
Пчелу“, стала издавать „Почаевскій Листокъ“ — 
содержательный, изрфдка съ паломническими 
статьями до 1906 года, и лишь послЪ, ‘къ с̧ожа: 
лЪнію, увлекшійся въ политическую борьбу, по- 
друживъ съ тогда возникшей организащей „Сою- 
за Русскаго Народа“. Послфднее обстоятельство 
оттолкнуло большинство интеллигенщи отъ Лав- 
ры, ибо всБмъ извЪстно, что .интеллигенція въ 
большинств$ либеральная, мирно сжившаяся съ 
иновфрцами и не русскими по происхожденю, 
не могла раздЪ$лять точки зрЪнія, какую прово- 
дили единицы Редакщи „Почаевскаго Листка“. 
Огромную ошибку дЪлало Русское Правитель- 
ство, вовлекая въ политическую борьбу монасты- 
ри, недальновидно было и со стороны церковной 
власти допускать этс. ПослЬдствія были печаль- 
ны: морально обитель потеряла, матер!ально бро- 
сала большія деньги на вЪ$теръ политическихъ 
споровъ, на поддержан!е Государственнаго стрся 
и поддержки Царской власти, пострадали и сами: 
печальный конецъ іеромонаха Иліодора, тяжкія 
за то муки впослдствіи, во время революціи,, 
Архимандрита Виталія, чудомъ спасшагося отъ 
смерти. Больно вспоминать конецъ Епископа Ни- 
кона. Большинство машинъ типографскихъ по: 
гибло въ дни революціи—онъ были реквизирова- 
ны или уничтожены. Въ то же время имущество 
Лавры, начиная съ огромныхъ колоколовъ и риз- 
ницы, до жалкихъ монашескихъ одеждъ, все бы-. 
ло спасено. Урокъ навсегда: монастырямъ и мо- 
нахамъ политикой не заниматься. ` 

Умнфйшй, добрый и доступный, обаятель- 
ный и строго православно - церковный Архепис- 
копъ Антоній сдфлалъ только этимъ допущеніемъ 
политической дБятельности Лавр большую 6Ъ- 
ду. Чрезм$рное его покровительство молодежи 
Балканскихъ государствъ и Галичанамъ и это его 
участ1е въ судьбЪ посл5днихь было причиною 
того, что Австрійское Правительство въ конц 
1913 года потребовало у Русскаго — перевести 
Аржепископа Антонія съ Волыни. 

Но, чтобы вмсто истор!и Лавры, не пре- 
вратиться въ писателя біографій Волынскихъ Ар- 
хипастырей, вернемся къ тому главнымъ обра- 
зомъ, что было сдБлано ими въ ЛаврЪ. 

Одновременно съ возстановленемъ изъ раз- 
валинъ двухъ древнЬйшихъ православныхъ хра- 
мовъ-соборовъ на Волыни: Овручскаго Св. Ва- 
сильевскаго, построеннаго во времена Св. князя 
Владимира, и Владимиръ-Волынскаго Успенскаго, 
построеннаго княземъ Мстиславомъ, Архіеписко- 
помъ Антоніемъ въ ЛаврЪ былъ построенъ ве- 
личественный храмъ во имя Св. Троицы, въ сти- 
лБ храмовъ ХҮІІ столЪтія. 

Этотъ памятникъ долженъ былъ возстано- 
вить собою тотъ Троицкій Соборъ, который вы- 
строили ктиторы Лавры Өеодоръ и Ева Домаше- 
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вскіе (1649) при жизни Пренодобнаго Іова, и 
над» которымь являлась Богоматерь съ Преп. 
Іовомъ, уже почившимъ и къ тому времени при- 
численнымъ къ лику Святыхъ (1675 г.). Являлась 
спасти монастырь отъ разгрома его татарскими 
полчищами. 

Троицкій: Соборъ отличенъ по архитектур% 
отъ Успенскаго Собора, построеннаго на мЪстЪ 
бывшаго Троицкаго, но разрушеннаго базиліана- 
ми въ 1760 годахъ. Успенскій Соборъ въ стилЪ 
„барокко“, — и этого стиля придерживались въ 
1870 годахъ, когда при АрмепископЪ АгафангелЪ, 
строили Лаврскую колокольню. Троицкій Соборъ, 
какъ знаменный распфвъ, явился самодовлЪю- 
щимъ выраженіемъ эпохи православнаго молит- 
веннаго зодчества пЬніемъ линій Русско-Византій- 
скаго стиля безъ заимствованій Ренессанса. Со 
строгой иконописью стфнной, такимъ же иконо- 
стасомъ и мельчайшими подробностями внутри,—- 
онъ украшенъ огромными мозаичными иконами 
снаружи. Стоимость Собора была въ 250000 руб. 
золотомъ довоеннаго времени, не считая своего 
кирпича, лЬса и извести. Начатый постройкой въ 
1906 году онъ былъ оконченъ въ 1911 году. Въ 
эти же годы . построено трехъэтажное зданіе, 
такъ называемой, Красной гостинницы, флигель 
для кузницъ и столярной, новое зданіе для Брат- 
ской больницы; насаженъ єадъ въ одиннадцать 
десятинъ, лежащихъ параллельно Кременецкому 
шоссе; для типографіи были пр1обрЪтены новыя 
машины, особенно ротаціонная— полуподаренная, 
установленъ нефтяной двигатель и введены сло: 
волитная и цинкографія. Сдвлана реставрація 
Лаврскаго имущества во всБхъ его отрасляхъ, 
какъ равно живого и мертваго инвентаря. От- 
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крытъ банкъ, названный „Волынскій Народный 
Кредитъ“, достигшій въ 1914 году 700000 руб. по 
нынБшнему. 3500000 зл. годового оборота. 
Частые миссіонерскіе съфзды духовенства, 
прекрасно поставленная на нихъ штудировка Би- 
бліи внесла большую оживленность къ изученію 
слова Божія и привлекла къ тому любознатель- 
ныхъ`изъ братіи Лавры. Студенты-воспитанники 
Духовныхъ Академий проводили каникулярные 
мЬсяцы въ Лаврфи пропов$дывали Слово Боже. 
Лавра вообще стала центромъ, особенно ожив- 
лявшимся съ пр!Бздами Архіепископа Антонія. 
Дворянство, православное и инославное, лю- 


било его за умъ и обаян!е, духовенство бЪлое— ° 


за доступность, черное— монашествующее чуяло 
въ немъ монаха. 

Въ его пастырство Лавру посЪтили: Патр!- 
архъ Антіохійскій Григорій (хиротонисавшій Ми: 
трополита Діснисія во Епископы), Митрополитъ 
Димитрій, впослдствіи Патріархъ Сербіи (недав- 
но скончавшійся). Знаменитыя Романсвскія тор- 
жества—300 лтній юбилей царствованія дома Ро- 
мановыхъ 1613—1913 г.г.— подали мысль къ под- 
нятію Чудотворнаго Образа Божей Матери въ 
Петербургъ. Зимою 1913-го года Чудотворный 
Образъ Божіей Матери Почаевской былъ торже- 
ственно доставленъ въ Петербургъ и Царское 
село. Тамъ Императорская семья молилась предъ 
нимъ при служеніи молебна НамЪстникомъ Лав- 
ры Архимандритомъ Паис!емъ; затЪмъ, возвра- 
щенный Чудотворный образъ въ Петербургъ по- 
мЪстили въ Митрофаньевскомъ подворьЊ, на Ка- 
бинетной улицЬ..Въ Петербург интеллигенція и 
простолюдины, рабочіе фабрикъ и военные, съ 
необыкновенной любовью заполняли храмъ пед- 


[О ВАТЫ МБСТАЬ ПРАВОСЛАВИ ВЪ ПОЛЬ 


(оло (лась на Холищинь. 


6-го августа, въ день Преображенія Господня, — 
храмовой праздникъ въ: селъ Спавъ на Холмщин% (въ 
10 верстахъ отъ г. Холма). Благодатныя тамъ мёста! 
До войны стекались туда богомольцы верстъ за 100 
—200, даже изъ сосъднихъ губерній. 

Каково же прошлое села, какая его святыня и 
откуда это прекрасное названіе „Спасъ“? 

Въ давнія, давн!я времена, боле 1000 лЪтъ 
тому назадъ, когда еще глубоки и полноводны были 
ръки, когда густые лЪса покрывали Холмщину, — оби- 
тало здвсь восточно-славянское племя бужанъ-дул+- 
бовъ, предковъ окрестныхъ жителей. 

По предав!ю, записанному въ ХҮ в. Холмскимъ 
унЇатскимъ епископомъ Яковомъ Сушей, Щекъ, одинъ 
изъ З-хь варяжекихъ князей, пришедшихъ княжить 
на Русь (это было въ ІХ въкЪ), получивъ при разцЪ- 
ль земель въ числ другихъ и землю бужанъ-дулЪ- 
бовъ, нынъшнюю Холмщину, ностроилъ „столпы“— 
башни подъ Холмомъ, среди лЪсовъ, пущъ и источни- 
ковъ, чтобы любоваться звЪрьемъ, приходившимъ къ 
ключамъ на ‘водопой *) | 

Около села Спасъ, ‚на живописномъ, окаймлен- 
номъ лЬсами, шоссе Люблинъ—Холмъ, и по настоя- 
щее время стоить Столпьевская башня. Вышина ея— 
около 14 метровъ, стЪны доходятъ до 3 метровъ щи- 
рины. Построена изъ мЪстнаго дикаго камня. 


‚ *) Примфчательно, что гор. Красноставъ, Люблинскаго вов“ 
водства, назывался прежде „Щьекаревъ“, т, ө. городъ Щека. 


Польск{е ученые считаютъ ее сторожевымъ по- 
стомъ русскихъ Холмско-Галицкихъ князей. 

Есть также предан!е, что башня представляла 
собою капище, гдъ приносились темныя и страшныя 
языческія жертвы предками мЪстныхъ жителей, 


Св. князь Владиміръ, крестившій „всъ русскіє 
вароды, находящіеся въ бЪлой, черной, восточной, 
полунощной и полуденной Руси“ (по выраженію поль- 
скаго историка ХҮІ стол. Стрыйковскаго), сооружавтъ 
въ 1001 г. близъ г. Холма Спасскій Столпьевскій 
монастырь и даруетъ ему икену Спаса (не сохранив- 
шуюся до нашихъ временъ). 


Съ этой поры и получияо свое названіе село 
Спасъ. 


Въ 1438 г. Русссій Правсславный Митрополитъ 
Исидоръ позхалъ во Флоренцію на Соборъ, созван- 


ный Папой, и тамъ, вопреки объщанію, данному при. 


отъ%здъ,—свято хранить православную въру, — при: 
нялъ увію. 

Возвращаясь обратно въ Москву, онъ, будучи въ 
Холм, завхалъ въ село Спасъ и склонилъ м®стнаго 
священника Вавилу принять унію; но, когда прихо- 
жане узнали объ этой измЪънь своего священника, 
они во глав съ церковнымъ старостой отняли у. не- 
го все церковное имущество, садъ и проч, 

Какъ извъстно, Митр. Исидоръ, отъ котораго и 


“Православные Епископы и народъ отреклись, при- 


нужденъ былъ бъжать въ Римъ, гдЪ и остался при 
папскомъ дворъ. 


Народъ же твердо стоялъ въ православной в%-. 


р»: въ ХҮІ ст. на пространствЪ Холмскаго края было 
только 60 костеловъ, сосредоточенныхъ преимуще- 
ственно въ мъстахъ административной власти. 
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ворья; ежедневно устанавливаемая желЪзная р%- 
шетка предъ иконостасомъ, на другой день сно- 
ва требовала ремонта: ее ломали напоромъ тол: 
пы, устремлявшейся къ Чудотворному Образу. 
Собранные тогда 35000 руб. были даромъ Бого- 
матери Лавр%Ъ на покрытіе еще невыплаченныхъ 


‚ Лаврою долговъ за устроенный артезіанскій ко- 


лодезь и надъ нимъ водокачку, оконченные въ 
1911 году НамЬстникомъ Архимандритомъ Тимо- 
лаемъ, и освященный уже Св. Троицкій Соборъ 
при Нам%стник® АрхимандритЪ Паисіи. 

Въ 1913 году Лавру посфтила Великая кня- 
гиня Елизавета Өеодоровна со своими сестрами 
общины. Одна изъ нихъ м. Варвара была убита 
вмЬст съ нгю въ АлапаевскЪ, что было уста- 
новлено послЪ занятя Сибири бЪлыми арміями 
адмирала Колчака. 

Часто Лавру посфщали министры и генералъ- 
губернаторы: Щегловитовъ, Рухловъ, Треповъ и 
другіе. Маститые Митрополиты: Кіевскій Флаві- 
анъ и Петербургскій Антоній, первый нъсколько 
разъ, а послдній разъ,— были въ Лавр%. 

Устройство скита во имя Св. великомучени- 
ка Георгія, подъ Берестечкомъ, на мЪстЬ исто- 
рической битвы: Богдана Хм$льницкаго съ Пель- 
ской арміей въ 1653 году, гдЪ кости православ: 
ныхъ казаковъ обильно покрыли поля у с. Пля- 
шевой. Подобно тому, что сказано ПсалмопЪв- 
цемъ: „оснБжишася въ СелмонЪ“, то есть 6Ъ- 
лли поля костями какъ снЬгомъ, если тро- 
нуть землю на глубин плуга; все это было ста- 
раніемъ Архіепископа Антонія. ЗдЪсь были со- 
браны черепа казаковъ и надъ ними устроенъ 
красивый оригинальный храмъ-мавзолей, храмъ- 
памятникъ. 


ити Есин 


Но къ концу ХУГ ст. часть правоспавныхъ при- 
няла унію, т. е, подчиненіг пап. Тёхъ же, кто не 
соглашался на нее добровольно, принуждали насил|- 
емъ. Создалась даже латинско католическая поговор- 
ка: „Если не дЪйствуетъ єлово Павла, то подымает- 
ся мечъ Петра“. Забыты были слова Спасителя апо- 
столу Петру: „Вложи мечъ твой въ ножны!“ 

Не даромъ же на Варшавскомъ СеймЪ 1620 г. 
Лаврентій Древивскій, извзетный защитникъ Право- 
славія, говорилъ: „Въ большихъ городахъ церкви за- 
печатаны, имн!я церковныя расхищены; въ монасты- 
ряхъ вмЪсто монаховъ скоть загоняютъ; священники 
разогнаны, дёти безъ крещен!я съ сего свЪта отхо- 
дятъ, тЪла умершихъ безъ церковнаго обряда изъ 
городовъ, какъ падаль, вывозятъ, народъ безъ благо- 


словеннаго брака въ непотребств% живетъ, безъ ис- . 


повъди, причаст!я Св. Таинъ умираетъ!* 

_Вь это печальное время Холмская Православ- 
ная Епископская Каоедра переходить къ уніатамъ, 
при ней учреждается уніатская. семинарія, а завзды- 
вать ею приглашенъ ученый бавиліанинъ Яковъ Су- 
ша. Ему же отдается въ управленіе древній право- 
славный Спасскій Столпьевскій монастырь. Вообще 
же къ ХҮШ в. на Холмщин% и Подлясь% только три 
монастыря остаются православными: Яблочинскій и 2 
Дрогичинскихъ, а въ остальной части Забужья о Пра- 
вослави не слышно было, исключая разв» Люблина, 

Наступаеть 1875 г., гедъ возсоединенія уніа- 


‘товъ, и въ издревлъ православномъ Спасскомъ при- 


ходЪ поется снова тотъ Сумволъ в%ры, который былъ 

возвъщенъ здЪсь Св. Княземъ Владимиромъ. 
Антобусъ дововитъ васъ по Люблинскому шоссе 

до Столпьевской башни. Ея темный силуетъ такъ 


® странно выдфляется среди хатокъ и стодолъ! Какъ 


Это единственный православный монастырь 


въ западной части Дубенскаго уъзда. НынЪ въ 


немъ живутъ до 20 иноковъ и послушниковъ, а 
также имБется дЪтскій пріютъ имени Превослав- 
наго Митрополита въ Польш на 35 душъ си- 
ротъ. `Лавра помогаетъ Скиту средствами и, че- 
резъ ЗавЪдывающаго Скитомъ, имъ управляетъ, 


Предполагалась постройка подворья Лавры 
въ ПетербургЪ, на Карповк%, но война этому по- 
мЬшала осуществиться. 


Годы 1902—1914—это цБлый періодъ, одинъ 
изъ самыхъ счастливыхъ и блестящихъ въ исто- 
ріи Почаевской Лавры послфдняго стол%Ътія, и 
онъ связанъ съ именемъ и временемъ управленія 
Лаврою Архіепископа Антонія. Это’ прекрасное 
церковными торжествами, богатое матеріальнымъ 
притокомъ средствъ, оживлешемъ, забившимъ 
ключомъ миссіонерскойи монастырской дфятель- 
ности, реорганизаціей монашества въ его єред%, 
привлечеше народныхъ массъ и интеллигенціи 
къ ЛаврЪ, возвышене ея значенія не только въ 
областяхъ Кіевщины, Подоліи, Волыни, Холмщи- 
ны и Галиціи, но и на. ВостокЬ въ Православ- 
ныхъ Патріаржатахъ, было въ значительной сте- 
пени создано Армепископомъ Антоніемъ. 


Чудесныя исцЪленія больныхъ, бЪсноватыхъ, 
хромыхъ и разслабленныхъ (одинъ больной оста- 
вилъ въ Лавр% свои костыли, на которыхъ при- 
ползъ въ Лавру) свидЪтельствовали о томъ, что 
Матерь Божія, съ высоты на служителей Своихъ 
назирающая, благословила: этотъ періодъ и его 
дЪятелей. Одно тольке омрачило этотъ періодъ, 
о чемъ уже было сказано, —ненужное участіе нЪ- 
которыхъ иноковъ Лавры въ политической рабо- 


будто средневЪковый закованный въ латы рыцарь во- 
шелъ въ мирную толпу поселянъ. 

Проселочная дорога, вся размытая дождями, ве- 
детъ въ Спасъ. Направо — устроенное послъ войны 
католическое кладбище. Налћво видвфется бълсе 
здан!е храма съ большой иконой Преображенія на 
фронтон%. Это и есть то святое м®сто, гдЪ нъкогда 
воздвигъ церковь Кн. Владимиръ. Храмъ — бывшая 
церковь; съ 1923 года—здЪсь католический костелъ. 
Село же „Спасъ“ называется теперь ,Ройсбгле“ 
(Подгорье). Божественный благодатный признакъ за- 
мънеиъ топографическимъ. 

Дорога поворачиваетъь направо мимо обычныхъ 


ларей съ конфетами и содовой водой,—и вы у навф- 


са, покрытаго соломой. Это и есть „домъ молитвы“ 
православныхъ. Шалашъ поддерживается 4-мя втол- 
бами, увитыми оръховыми вЪнками. Съ двухъ сто- 
ронъ укр®плены хоругви. У передней части стоитъ 
столъ, покрытый чистой скатертью. Онъ будетъ слу- 
жить Св. Престоломъ. Передъ нимъ нкона-складень. 
Тепиятся укр»пленныя на простой доскъ свЪчи. На- 
лЪво столикь для жертвенника. Эта часть шалаша 
обита досками и завЪшана простынями для защиты 
отъ дождя, т. к. мЪстные жители р®шили собраться 
въ сегодняшній день для молитвы, невзирая на дождь. 
Невольно вспомнилась евангельская „куща“, 
какую хот®ль воздвигнуть Апостолъ на горЪ Прео- 
бражен!я Господня. 

Снаружи часовни, положивъ Евангел!е на стулъ, 
склонился надъ исповЪдникомъ сћдой свящевникъ. 
Тихо подходятъ иеповЪдники, дЪлая „земной“ по- 
клонъ, именно „земной“, какъ какъ подъ ногами сы- 
рая, размокшая отъ дождя земля. 2 

Надъ часовней шалашомъ высокій деревянный 
крестъ съ надписью: „Въ память преп. Онуфрія по- 
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т, которая создала впечатл%ніе, что всЪ монахи 
—политиканы и руссификаторы, что совершенно 
несправедливо; а все же такъ думаютъ до сихъ 
поръ. : 

Въ 1926 году на ос̧вященіи костела въ По- 
чаевЪ ксендзъ произнесъ рЪчь, гдЪ, между про- 
чимъ, сказалъ: - 


ҮҮ имела ууѕокооѕіојпесо. Віѕкира паѕхе- 
60, рггуруеш 421$ ао Росғајома, Бу роѕуіесіё 
мат ќе тіејѕсе. 

Јах (оѕіетпаѕіу) Ко$с10 ғакіайату у паз2е] 
діеселјі, Іесх 2а4еп 7 пісһ ше та Яа паз авео 
уагпесо хпасхешща, јак Ко$сібі м Росғајохіе, а їо 
2 ромо4и ғпајаџјасеј ѕіе йшај Ѕуліаќупі Гамту 
РосғајоуѕКіеј. | 

Тг2еба маш уледлес, 17 ќа змамуша ]ез% 
сулабуща Ро|зКа, і феп К!аз2фог 2054а# роБадо\уапу 
рг2е2 Ројакбу і ха Ро] Че ріепіадхе. 

Сидомпу ођһга2 Мајѕуіеёѕгеј Макі ВоѕҜі 
јеѕі ѓако2 ођргатет Ро]5кип, і оБесше у Ї.аугле 
ше 2пајаије че. 

КТаз21ог Росғајоуѕкі Бу? Кіейуѕ Казогет 
Ро15кіт, му есче, 1# ро4ехаз гобпусВ піеѕгслеѕё 
ќакіе обгаху сһоуаја ѕіе, ‘ак Бую і 2 оргағет 
Рггепајѕуіеіѕгеј Майа Воѕіі. Кіеду Ро!5Ккіе. тпі- 
сы Буй ттпиѕлепі орибсіс уу змойи сғаѕіе Каѕліог 
РосғајоууѕКі, 0 хабтаН 72е зоЪа і сийоупу оБгай 
Рггепајѕууіеіѕтеј Май Воз&1. ОБеспіе “еп оБга2 
ух Ро|зксН гекасН і 2пајаије ѕіе уу јейпеј Ро] “е] 
КарИсу, м Ї.аугғе ха$ Росғајоуѕкіеј рогоѕіаіа у]- 
ко Корја, 1 ой ќебо` сраза харгхезбаГу жујахіас 
ѕіе ёе сида, [бгеті гапіеј Бу? ќак папу Росғајбу. 

Вус тое, паѕѓарі {еп сғаѕ, еду Ргхепа]- 
Ѕууіеіѕга Маіка ВозКа гесһсе ромтбс!6 па Ѕубј 


ставилъ крестъ` сей крестьянинъ Василій Грицюкъ 
11 мая 1917 г.“. Тутъ же у самой часовни, два бетон- 
ныхъ сЪрыхъ круга. Они заключаютъ древиюю святы- 
ню села Спасъ — чудотворный иеточникъ преп. Ону- 
фр!я. Крестьяне помнятъ о немъ ‘такое, передавае- 
мое изъ рода въ родъ; предан|е. 


Н\когда нъсколько человъкъ изъ мЪстныхъ жи- 
телей видъли у этого источника ‚благолЪпнаго стар- 
ца, нагого, съ длинной бълоснъжной бородой, опоя- 
санного листьями, и признали въ немъ преп. Ону- 
фр!я Велнкаго. Построили они тогда надъ криничкой 
часовню, помастили въ ней образъ преп. Онуфрія 
Великаго. И иотекли къ святой криничкЪ върующіе. 
Целила она особенно больныхъ глазами. И еще одна 
особенность кринички: росли въ ней какъ бы длин- 
ные человҹескіе волосы бълаго цвъта. Брали ихъ 
изъ кринички, арикладывали ‘къ больнымъ мЪстәмъ, 
затЪмъ сжигали. 


Велико был> почитан!е св. кринички! Стекался 
издалека народъ. И пастыри посылались сильные ду- 
хомъ, върою; словомъ и христ|анской жизнью. 


Во время войны сгорфло все село Спаеъ. Сго- 
ръла и часовня. Оставшійся на мъстЪ благочестивый 
крестьянинъ поставилъ крестъ, чтобы не оскудЪвала 
благодарная память о преп. Онуфр!и. Потомъ очисти- 
ли св. криничку, обложили ее бетонными кругами и 
воздвигли этоть шалашъ-часовенку для совершенія 
богослуженій въ дни мЪстныхъ праздниковъ: на Вов- 
носеніе и Преображен!е Господне. Хлопотали о раз- 
‘ръшевіи выстроить настоящую часовню (средства на 
нее жертвуетъ тоть же благочестивый крестьянинъ, 
воздвигшій крестъ), и, если будетъ Боже благосло- 
веніе и усердіе жертвователей; ‘хлопоты окончатся 
° благопріятно. . 


> 
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Предъ Иконой Чудотворной я 
Недостойная стою 
И Владычиц$ покорная, 
Ей всю душу отдаю. 
Къ ней—несм$лое моленіе: 
Матерь Божія, войди 
Въ душу—Божіе селеніе, 
Ее чудомъ огради. 
Софія Прорвичъ. 


Тгоп, 1 уќепслаѕ їо тіејѕсе рейліе пиафо #0 2па- 
схеше, јакіе Кіейуѕ тпіаї КЇаѕгѓог РосғајоууѕКі. 


Стут Буа Хага Рослајоуѕка о мопу, 
ту уіету, і ратіеіату ќе 115кі Галугу, бге Ка2- 
Чего Карїапа Роіѕкіево па Кгеѕасһ і мо5бе Ро- 


ІаКӧуу сіаоје слегпіїу. 

Сгет јеѕё оБесше Росғајбу, ше уіет, 1ес2 
уу ПгихБе ісһ ше хіегле... Такъ трактуютъ Лавру 
и такъ относятся къ ея братіи. 

Ушелъ Архіеписколъ Антоній въ Харьковъ 
(переведенъ туда по настоянію Австрійскаго пра- 
вительства). Его преемникомъ и Священно: Архи- 
мандритомъ Лавры былъ назначенъ Архіепископъ 
Евлогій (бывшій Холмскій). Заслуга этого Настоя- 
теля была—эвакуащя Лавры. Трудами Нам%стни- 
ка Лавры Архимандрита Паисія и братіи въ 


1915 году, когда Русская армія покатилась отъ. 


Карпатъ, имущество Лавры было эвакуировано 
за ДнЪпрљъ. 


(27родоләженіе слљдуетљ). 


Вы подходите къ криничкЪ. Совсъмъ нЪтъ 
страшной черной глубины колодцевъ! Почти въ уро- 
вень съ дорогой — ясное золотистое песчаное дно, и 
около бетоннаго круга, по секундамъ, ритмично, какъ 
б1ен]е человЪческаго пульса, выбивается чистая св%- 
жая струя, разметывая песокъ, но не мутясь. Нельзя 
оторваться‘ оть этого неустаннаго движен!я! Кажется, 
будто пульсируетъ великое т%лс Земли, и ты подгля- 
дълъ эту тайную жизнь... Журча, выбивается струя 
изъ-подъ бетонной „чаши“, уходитъ серебристой лен- 
той дальше, къ ивамъ и скрывается въ лугах... 

„Слава. Святъй, ЕдиносушнъЪй, Животворящей и 
НераздъльнЪй ТроицЪ“!.. доносится изъ часовни. На- 
чинается утреня. Служитъ о. настоятель Холмскаге 
прихода, къ которому приписано теперь село Спасъ. 

Часовенка наполнилась: награво пЪвч{е, налъво 
особенно благочестивыя, больше пожилыя женщины. 
Къ досчатымъ ст®намъ прильнули дв% головенки де- 
ревенскихъ ребятишекъ, лЪтъь 6-ти: наблюдають 
„службу Божу". Не всегда, вЪдь, 
собой въ церковь родители за 10 верстъ! А тутъ все 
такъ необычно: и этотъ батюшка въ золотой одеждз, 
и иконы, и горящія свфчи, и пћніе! 

„Слава въ вышнихъ Богу“!., звучатъ слова ше- 
стопсалм!я. ДЪйствительно, какой миръ разлитъ кру- 
гомъ и какая необъятность! 

Село расположилось на склонахъ холмистаго 
хребта. Эта покатость мягкими спокойнымя волнами 
уходитъ на десятки верстъ къ еъверу и оканчивает- 
ся у далекой синей каймы лЪсовъ на горизонт. Ча- 
совенка пріютилась въ концЪ села, у дороги, на лу- 
гу. Передъ ней земной; а надъ ней — небесный про- 
сторъ. СЪрое сумрачное небо заголубъло, и уже н%- 
сколько разъ скользнуль и согрълъ лучъ солнца, — 


возьмутъ ихъ съ. 
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В. М. СКВОРЦОВЪ, 


урокъ ВЪРОТЕРПИМОСТИ „ЦАРСКАГО МРА- 
КОБЪИЯ” РЕСПУБЛИКАНСКОМ СОЦІАЛЪ- ДЕ- 
МОКРАТИИ”. 


Отрывокъ изъ личныхь воспоминаній. 


Ръчь маститаго 1ерарха вызвала и у католиче- 
скаго священника, и у его прихожанъ глубокое уми- 
леніе. Со звономъ и подобающею честью костелъ 
проводилъ православнаго Їерарха. 

Трогательный эпизодъ ‘этоть попалъ въ печать, 
восхвалявшую красивый жесть Кіевскаго Владыки, 
подавшаго руку примирен|я- воинствующему въ краъ 
католицизму. 

Нужно замЪтить, что по своимъ терпимымъ и доб- 
рососъдскимъ отношен|]ямъ къ православному духо- 
венству и народу, этотъ ксендзъ представлялъ собой 
исключительное явленіе среди другихъ ксендзовъ въ 
кра%. М 

Вообще же католическое духовенство въ юго- 
западномь крав держало себя отчужденно отъ 
православнаго духовеиєтва, и оно воспитывалось и 
руководилось политикою высшей католической {ерар- 
хін въ непримиримомъ, враждебномъ духЪ въ отно- 
шен!и господствующей въ Россіи Православной Цер: 
кви и ея представителей. 

Вотъ эта непремиримость и враждебность была 
р»зко подчеркнута правящей католической властью 
въ отнощен!и къ описанному эпизоду съ Митрополи- 
томъ Платеномъ. 

Оказавшій честь православному іерарху звономъ 
и пріемомъ ксендзъ взятъ былъ подъ подозрЬніе и въ 


*) Си, „Воскр. Чтен,“ № 41. 
ЕЕ 


первый за недълю почти непрерывныхь дождей. А 
изъ чудныхъ каноновъ Преображенія куръ Коемы 


Маюмскаго и куръ Іоанна Дамаскина доносятся сло-' 


ва о другомъ Солнцъ, Солнцъ Правды—Христ$, и о 
другомъ СвътЪ — СвЪт& Невечернемъ: „Св®те неив- 


м&нный, Слове СвЪта-Отца нерожденна! Въ явлен- 


нЪмъ свЪтъ Твоемъ днесь, на ОаворЪ свЪтъ видъхомъ 
Отца Свъта и Духа, свЪтомъ наставляющаго всю тварь”. 

... „Яко явился свътлће волнца, облистая пою- 
щія: поемъ Богу нашему, яко прославися“, 

И вспоминается, что въ той странћ. тьмы, гдз, 
если вЪрить печатнымъ сообщевіямъ, богослужебныя 
‚и духовныя книги перерабатываются на, газетную бу- 
магу, составлена была творимая` „въ катакомбахъ“ 
служба всенощнаго бдЪн]я подъ назван!емт: „фотофа- 
ус ‘—свЪтоязвлен!е; въ нее вошли тъ мЪета Богослу- 
жебной праздничной Минеи, а говорили о Хри- 
ств, какъ СвЪтЪ. 

Идетъ чтеніе 1-го часа. ЙЕ часовенки берутъ 
хоругви и идутъ навстрЪчу крестному ходу изъ Рей- 
овца. Вотъ онъ приближается съ пЪніемъ изъ Бого- 
гласника: „Ты гръшниковъ отъ вЪчной муки черезъ 
Свои спаваешь руки!“ По дорогВ грязь, но быстро 
идутъ богомольцы и поспЪваютъ къ отпусту утрени. 

Вскоръ началась обфдня. Ее совершали 3 свя: 
щенника—изъ Холма, Жулина и Чулчицъ. 

Опять вереница мыслей. 

Военмый священникъ, прибывшій постомъ для 
совершенія литургіи и причащенія православныхъ ‘сол- 


датъ въ одну воинскую часть, нашелъ вмЪсто престо: ' 


ла. простой стол?, покрытый солдатской шинелью и 
простыней. „Братцы, — сказалъ онъ солдатамъ, єму- 
щеннымъ тЪмъ, что не могли они ничего пучшаго 
приготовить для богослужен!я,—если Господь не по- 
гнушался возлежать при Своемъ рожденіи въ ясляхъ, 
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опалу: его вызвали въ Житомірскую:Консисторію для 
объяснен!я и выговора, а затфмъ послЪ дисциплинар-- 
наго взысканія (эпитими)онъ былъ переведенъ куда- 
то въ отдаленный край. 


Для характеристики католическаго фанатиз- 
ма, какимъ было охвачено духовенство юго-за-: 
паднаго края, вошедшаго нынф въ своей огромной 
части въ составъ польской республики, вспоминается 
мн» и еще одинъ случай, вызвавшій громкій уголов- 
вый процесъ, описанный мной въ свое время въ осо- 
бой брошюр, подъ ‘назван|емъ: „Судебный процессъ 
ксендза о. Бълякевича“. Обстоятельства этого харак- 
тернаго дъла вкратцЪ, сколько сейчасъ могу припом- 
нить, таковы: молодой, фанатично воспитанный и на- 
строенный, приходскій ксендзъ одного мъстечка по- 
дольской епарх!и узналъ о ненормальномъ образ» 
жизни своей прихожанки —дЪвицы М№, которая увлек- 
лась и вступила въ связь съ православнымъ одно- 
сельчаниномъ. 


Для вразумленія и охлажден|я пылкой страсти 
своей духовной дочери ксендзъ БЪлякевичъ отпра- 
вилъ ее въ сырое, темное подземелье костела, гдЪ 
были налицо веъ аксессуары инквизиціонныхъ ужа- 
совъ: черепа и устрашающ]я картины адскихъ муче- 
ній съ чертями и огнями, и тутъ же распят!е съ 
адамовой головой. Ксендзъ-истяватель спускался въ 
содземелье въ извЪстные часы для назиданія и при- 
нужден!я къ раскаяһію путемъ истязаній. Несчастная 
просидъла н%»сколько сутокъ на хлъбъ и вод%, пока 
родные не дознались, что пропавшая дъвушка нахо- 
дится въ костельномъ подземельи. Родственники за- 
явили полиціи, которая и извлекла въ ужасномъ ви- 
дъ полуобезумЪвшую отъ ужасовъ и истязаній стра- 
далицу. 


 ООБЕЛССААГИТИАТЕИЗНЕУБЫМОЛЕТИЧЫЬ 


на солом%, то и здъсь не презрктъ Онъ и не возгну- 
шается возлежать на солдатской шинели“,—и совер- 
шилъ Св. Евхаристію. 

“Да! Онъ, Господь, возлежалъ на Сол, а здЪсь 
будетъ Онъ возлежать сейчасъ подъ соломеннымъ 
вавъсомъ, въ этомъ дъйствительно подобіи „вертепа“. 
И ке презритъ этего убогаго мста и этой простой, 
но теплой и усердной молитвы. А въ далекомъ Ри- 
м%, среди мрамора и золота базилики Апостола Пет- 
ра, сейчасъ теже, быть можетъ, совершается месса, 
и творится прошен!е о гонимыхъ за вЪру въ Господа 
Христа и лишенныхъ святыхъ храмовъ... 

Объдня идетъ къ концу. Къ Причастію подно- 
сятъ дътей и идутъ пожилыя женщицы. Мужчинъ и 
молодежи почти совсЪмъ нётъ. СлЪдовало бы духо- 
венству передъ храмовыми праздниками особенно 
усилить призывъ къ Св. Причастію, усилить именно 
теперь, въ наши страшные дни, чтобы благодатью 
Св. Таинъ укрЪпить душу для сопротивленія злоб% 
и всёмъ соблазиамъ и грћъхамъ современности! 

Обьдия окончена. Подняты хоругви и шествіе 
направляется къ св. источнику. Служится молебенъ 
съ водосвятіемъ. У всъхъ въ рукахъ бутыли, чайни- 
ки и даже ведра. 

Къ пригорку, у дороги, раздвигая толпу, направ- 
ляется священникъ изъ Жулина и начинаетъ длин-. 
ную, но отъ начала до конца въ подъемомъ произне- 
сенную пропов®дь. Онъ разсказываетъ объ одной кар- 
тин® Преображеня Господня: вверху ея— ясность, 


радость, Царствіе Божіе, пришедши въ силЪ, а вни- 


зу ея — корчи бъсноватаго; которому хотятъ помочь 
оставшеся у горы ученики Спасителя. :И въ жизни 
нашей наблюдается та же картина: кто съ Богомъ, 
со Христомъ, тотъ въ радости и блаженствћ; кто въ 
гръхф, тотъ извивается въ мукахъ душевныхъ и тъ- 
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Полиція составила протоколъ и направила дъло 
къ прокурору суда, находя въ преступныхъ д»йстЕ!- 
яхъ подольвкаго Саванароллы всЪ признаки уголов- 
наго дЪян!я, нредусмотрЪннаго въ законъ сбъ изу- 
варствЪ и истязаніяхъ. 

Прокуроръ, также, нашелъ въ д®йств!яхъ като- 
лическаго священника наличность признаковъ истя- 
зан!я, караемаго закономъ, и направилъ дъло въ 
Окружный Судъ. Въ виду возбужденія общественнаго 
мнЪнія; вызваянаго этимъ громкимъ дЪъломъ, разсмот- 
ръніе его перенесено было въ столичный петрограл- 
скій судъ, гдЪ слушалось при участи присяжныхъ 
засЪдателей. 

Защиту подольскаго Саванароллы взяли на себя 
два блестящихъ столичныхъ адвоката—католическаго 
исповздан!я, нын оба покойные — Андреевскій и 
Спасовичъ. Обвинялъ молодой, начинающИй еще тогда 
свою блестящую карьеру тов. прокурора Носовичъ, 
тоже недавно умершій въ эмиграціи. 

И обвиненіе и защита соперничали между со- 
бою блестками краснор%чія. Адвокаты, какъ право- 
вфрные католики, сссредаточили свою защиту, глав- 
нымъ образомъ, на еб%леніи Католической Церкви отъ 
нанесеннаго ей фанатическимъ ксендзомъ позора въ 
инквизиціонныхъ ‘пріемахъ дъйствій фанатизма и не- 
терпимости. 

Дикій поступокъ молодого католическаго свя- 
щенника БЪлякевича защита пыталась объяснить не 


обще-церковной сиєтемой католической дисциплины,. 


а спучайнымь эпизодомъ ревности не по разуму со 
стороны молодого пастыря. 

—А какимъ жа образомъ и для чего въ косте 
лЪ существовало подземелье съ черепами и другими 
вещами инквизиціоннаго и физическаго воздъйствія? 
—-парировалъ съ маста прокуроръ. 


левныхъ, какъ тотъ бЪсяоватый. :Многә гр%Ъха сей- 
часъ въ м!рЪ, и потому такъ много страданій, болЪз- 
ней и несчастья. Не далъ отецъ сыну денегъ на по- 
купку ружья, и сынъ убиваетъ отца; мать отказалась 
купить дочери „лякеры“, и дочь принимаетъ ядъ. 


„Бо жъ то не такъ?“ — говоритъ въ полголоса 
женщина. „Такъ, такъ“ киваютъ головами отцы и 
матери. Е 

„А молодые люди какъ проводятъ время?“— 
продолжаетъ проповъдникъ. — „Соберутся компан|ей, 
водка, споры — и ножи въ ходъ пущены“. 


Около священника втоить полицјантъ съ суро- 
вымъ строгимъ линомъ. Оно начинзетъ проясняться: 
кому, кому, но ему то должно быть особенно тяжела 
эта сторона крестьянской жизни. Очевидно, храни- 
тель порядка и законности. понялъ, что христіанская 
религ\я является основой общественнаго спокойств!я. 


Молебенъ окончился. Десятки рукъ тянутся къ 
св. источнику, пьють св. воду, омываютъ лицо, ге- 
лову. х 

Послёднге слово сказано было о. настоятелемъ 
_ ивъ г. Холма: онь поздравляеть прихожанъ съ празд- 
никомъ, проситъ молитвенно помнить о Св. Кн. Вла- 
димирЪ, который принесъ сюца свътъ Христовой вЪ- 
ры и даровалъ храмъ Преображен!я; выражаетъ на- 
дежду, что Господь Богь пошлетъ имъ, прихожанамь, 
радость увид®ть на этомъ святомъ мЪстЪ часовню. 

Народъ ; начинавтъ расходиться. Провожаютъ 
крестный ходъ изъ Рейовца. Тихо колыхаясь, скры- 
ваются послъдними хоругви среди затерявшейся въ 
оврагахъ дороги. Солнце клонится къ западу: 
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Защитникъ Андреевск!й сравнилъ поступокъ 
ксендза БЪлякевича съ птичьимъ полетомт на узор- 
чатыхъ величавыхъ готическихъ колоннахъ Реймска- 
го собора и старался свести это дъло къ нестоюще- 
му шума и столь серьезнаго отношен!я пустяку... 
Однако, присяжные засЪдатели не вполн® вняли го- 
лосу защиты и осудили ретиваго фанатика-ксендза въ 
ссылку на 2 года, кажется, въ Туркестанскій край, 
но безъ лишенія сана, желая тъмъ запечатлЪть не- 
годовавіе общественнаго мн%Ънія не столько противъ 
жертвы своего воспитанія — ксендза Б%Ълякевича, 
сколько противъ воинствующаго въ краЪъ католи- 
цизма. 

Воть такіе и подобные имъ экецессы, есте- 
ственно, поддерживали подозрительное отношен!е 
высшей мъстной правительственной власти къ Ко- 
стелу, не сдававшему своей политической позиція, 
какъ центра, питавшаго польскій, съ ‘точки зрънія 
русскаго правительства и закона, револющеннь й пат- 
ріотизмъ и шовинизмъ. 

Так!е раздражающіе власть эпиводы, естествен- 
но, тормозили дЪло о разръшевіи постройки новаго 
костела въ К]евЪ, тъмъ болЪе, что Кевъ былъ важ- 
нымъ страгическимъ пунктомъ въ католическомъ во- 
инствующемъ лагер%. 

особенно безнадежнымъ считалось полученіе 
разръшенія при генералъ губернаторз графъ А. П, 
Игнатьев. Это былъ администраторъ строго и узко 
по-старовърчески смотръвшій на въроисповЪдную по- 
литику. 

Но вотъ въ 1895—6 г.г., точно не помню года, 
посътила въ первый разъ Кіевъ молодая царствен- 
ная чета, Государь Николай П съ своей супругой 
Александрой Өзодоровной, на возвратномъ пути изъ 
Въны, куда молодой царь и царица путешествовали 
съ визитомъ къ маститому Императору Францу 1оси- 
фу. Тогда еще въ пути, при слЪдован!и царскаго по- 
Ъзда около Жмеринки, скоропсстижно вкончался Ми- 
нистръ Иностранныхъ Д%ълъ графъ Муравьевъ. 

Къ пріъзду Государя прибылъ въ КІевъ и 
Оберъ-Прокуроръ Св. Синода К. Н. Побъдоносцевъ, 
въ то время всесильный министръ, облеченный осо- 
бымъ довъріемъ молодого монарха, т. к. Императоръ 
Александръ Ш, умирая, завъщалъ престолонаслдни- 
ку безъ совЪта августЪйшаго дяди Великаго Князя 
Михаила Николаевича и К. П. Побъдоноецева, какъ 
своего преданнаго и мудраго воспитателя, ничего 
важнаго въ дёлахъ государетвеннаго управлен!я не 
предпринимать. · 

Проводить отъфзжавшаго изъ Кева Государя 
на станцію жел. дороги, явились министры, должно- 
стныя лица, генералитетъ и представители разныхъ 
вароиєповЪданій, въ томъ числ: и почтенный заслу- 
женный настоятель КЇевскаго костела. 

К. П. Поб%доносцевъ пр!&халъ на вокзалъ рано 
и ему пришлось встрЪтиться здЪсь съ представите- 
лемъ Католической Церкви. Отвъчая на почтительное 
привЪтств]е послёдняго, Оберъ-Прокуроръ Св. Сино- 
да подалъ ксендзу руку и вступилъ съ нимъ въ раз- 
говоръ, съ свойственной этому великому по своему 
уму, научнымъ трудамъ и государственнымъ заслу- 
гамъ мужу, простотой и доступяостью, 

Я, какъ сопровождавшій своего мачальника, єто- 
ялъ вблизи и слышалъ ихъ разговоръ. 

Константинъ Петровичъ спросилъ ксешдза, какъ 
великъ его приходъ по району и числу прихожанъ, 
сколько католическихъ храмовъ въ Кіевъ., Почтен- 
ный патеръ сказалъ, какое число (какое не помню) 
прихожанъ, и что въ КевЪ одинъ костелъ. Сколько 
же онъ можеть вмфстить молящихся, — спросилъ 
всесильный Оберъ-Прокуроръ. Что отв®тиль ксендзъ, 
—я этого не помню. Помню хорошо удивленіє К. П, 
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и его восклицаніе: „Какъ же это возможно, да это 
ни съ чЪмъ не сообразно (любимое его выраженіе). 
Вамъ для Кева надо им»ть, по крайней мёрЪ, три- 
четыре храма на такое число прихожанъ. ВЪдь, ваши 
католики любятъ посЪщать храмы, какъ и нашъ пра- 
вославный народъ. А почему же вы не построите но- 
ваго костела“? 

Ксендзъ отвЪтилъ, что давно возбуждено хода- 
тайство и не разъ поновлялось, но ‘безрезультатно, 
безнадежно... 

— А гдъ же зацЪпка, въ чемъ задержка, все 
болъе и болъе продолжаль интересоваться высокій 
церковно государственный , сановникъ совсфмъ чуж- 
дымъ ему дёломь постройки неправославнаго храма. 

Ксендзъ что-то въ очень осторожныхъ и уклон- 
чивыхъ выраженіяхъ объяснялъ, въ чемъ дЪло, ссы. 
лаясь на законъ, ограничивающій свободу постройки 
новаго храма Католической Церкви... Зайграла му- 
зыка встръчу Государя. Вонстантинь Петровичъ, по- 
давая руку заслуженному католическому священно- 
служителю, хошелъ навстръчу Государя, на пути бро- 
сивъ фразу: „Хорошо, я поговорю съ графомъ Игнать- 
евымъ“. Поза застывшаго на своемъ мЪстЪ, вспот%в- 
шее лицо ксендза, отражали такое недоумЪвіе и 
удивленіе, что сей сонъ значитъ, какъ это могъ слу- 
читься такой счастливый случай, что онъ ксендзъ 
удостоился разговаривать съ такимъ страшнымъ, по 
разсказу другихъ, а на самомъ дълЪ такимъ доступ- 
нымъ и обворожительнымъ по своей простотЪ, пер- 
вымъ самовникомъ самого Царя... 

К. П. Побъдоносцевъ задержался въ Кевь еще 
на 1 день. Когда и что онъ говорилъ съ генералъ- 
губврнаторомъ граф. А. П. Игнатьевымъ (убитымъ въ 
Твери на Земскомъ Собраніи въ 1907 г. революціоне- 
ромъ Ильинскимъ) по дћлу о постройкЪ въ К]евЪ но- 
ваго костела, я не знаю. Но какъ мнЪ потомъ стало 
извАстнымъ, К. П. сдержалъ свое обфщан!е, им%лъ 
бесЪду и, нужно полагать, не очень пр!ятную, съ на- 
чальникомъ края. ( 

‚При самомъ отъъздЪ, давая разныя служебныя 
поручен|я и указанія, Константинъ Петровичъ, между 
прочимъ, приказалъ мн» прислать справку о количе- 
ств жителей въ К!евЪ католическаго испов®дан/я и 
объ истор!и ходатайства кіевскаго католическаго при- 
хода по дълу разръшевія позтройки новаго костела 
въ К]ев%. 

При этомъ я и сейчасъ ясно помню запечатл»в- 
шйся, какъ новое для меня тогда откровеніе глубоко по- 


читаемаго великаго государбтвеннаго мужа, весь нашъ 1 
происходившій въ Софійскомъ Митропо-, 


разговоръ, 
личьемъ дом, гдЪ помфщался Оберъ- Прокуроръ на 
время пріъзда Государя въ Кіевъ. 

Закуривъ папиросу и похаживаясь по кабинету, 
какъ бы разсуждая самъ съ собою вслухъ, К.П. гово- 
рилъ: „В»дь, воть въ чемъ бъда: наши государствен- 
ные мужи не хотятъ разумють знаменій времени и 
помнить мудрую пословицу народную, всякому овешу 
свое время..: (К. П. всегда любилъ вкраплять въ свои 
мудрыя р%чи простонародныя крылатыя выраженія и 
слова). Нужно понимать, когда и гдЪ надлежитъ под- 
тянуть возжи, а гд®— отпустить“... Я вотъ получилъ 
отъ президента Американскихъ Соединенныхь Шта- 
товъ Рузвельта, съ собственноручнымъ его посвяще- 
ніемъ, книгу и въ дорог просмотр®лъ ее (указывая 
на лежавшій на стол въ чудномъ переплетЪ объ- 
емистый томикъ)... Поучительная и для нашихъ адми- 
нистраторовъ книга просвъщеннъйшаго, умн®йшаго и 
государственнаго человъка. Да, вЪдь, у насъ никто 
не интересуется серьезными вещами, —могу сказать, 
я изъ министровъ одинъ слъжу за научной литерату- 


_ рой... Отдълываются одн®ми газетишками (К. П. су- 


рово пренебрежительно относился къ публицистик%, 


считалъ ее подобной продажной женщинЪ)... Не хотятъ 
ни знать, ни считаться ни съ исторіей, ни съ сащоло- 
гей, ни съ психологіей современности... Прежде го- 
сударственная необходимость требовала ограничен!я 
вь постройк% католикамъ ихъ костеловъ, а теперь— 
наоборотъ. Настапо такое время, когда неблагоразум- 
но тормозить ‘это благочестивое стремлен!е... Раяви- 
т|е сектантства заздаетъ одинаково и православныхъ, 
и католиковъ... А безбожіе, атеизмъ будирующей ин- 
теллигенціи, а соц!ализмъ и всякіе измы тоже, вдь, 
не дремлютъ, напираютъ на народную темную. массу... 
Теперь какъ можно больше нужно поощрять строить 
церкви и церковныя шкелы. Одна надежда, батюшка 
мой (тоже любимое выражене К. П.), на религію, 
пусть молятся, какъ бы ни молились. Религія глав- 
нов сдерживающее начало, узда для темной массы... 
нынЪ народъ отвыкаеть отъ посъщенія храма, а тамъ 
забудетъ и Бога, а дальше му все будеть трынъ- 
трава“. 

Когда я сослался на нелегальную линію пове- 
денія доселЬ все еще политиканствующаго католи- 
тическаго духовенства въ краЪ, Константинъ Петро- 
вичъ остановился и, уставивъ на меня  євои глу- 
бокіе, проницательные глаза, посл» паузы молчанія, 
продолжалъ: „Тъмъ бережнъе власть должна отно- 
ситься къ преданной Царю и Россіи; католической 
масс№... А вы, лишая своихъ храмовъ набожную мас- 
су, желающую имёть мхъ и молиться, тъмъ охлажда- 
ете ея чувства преданности Росси и играете въ руку 
политиканствующему чрезъ кеендзовъ католицизму... 
Римское духовенство обращающее костелъ въ цита- 
дель политики, -—это одна статья, а просто взрующее 
мирное католическое населевіе — особая статья, ба- 
тюшка мой“... 

Закуривъ новую папиросу, К. П. началъ опять 
медленными шагами расхаживаться по кабинету, раз- 
суждая: 

— А теперь что же выходит»... Эдакимъ, вёдь, 
манеромъ вы бьете не по коню упрямому, а по оглоб- 
лямъ... Ворясь съ ксендзами элакимъ · манеромъ (лю- 
бимое выражен!е покойнаго К. П.), вы отталкиваете 
отъ Росси ни въ чемъ неповинный простой народъ, 
которому воспрещен!е построекъ ихъ храмовъ истол- 
ковываютъ, конечно, ксендзы, какъ пренебрежене къ 
его религіозному чувству, какъ угнетен!е его вры... 
А вЪра, батюшка, для массы выше и дороже всего 
на свЪтЪ.., А ксендзамъ, конечно, дорога не в%Ъра 
и върующій народъ, а политика шовинистическаго на- 
цонализма. Такъ надо смотръть, батюшка мой, въ 
корень, какъ говорилъ Кузьма Прутковъ, А корень то 
зла не въ храмахъ, а въ католическихь богослов!яхъ, 
въ фанатическомъ и политикующемъ воспитанін като- 
лическаго духовенства... Въ этой плоскости власть и 
должна вести борьбу, чтобы очистить отъ пелитики 
Коетелъ, чтобы освободить върующую массу отъ ду- 
ховнаго насил!я надъ нею ея же духовныхъ отцовъ. 
А въ этомъ! д%лЪ нормальной аполитичной поста- 
новки воспитав!я въ русской католической духовной 
школ» нужно взять за бока Папу Римскаго, онъ — 
глава Католической интернаціональной Церкви... Вотъ, 


если бы наши легаты при папскомъ двор не спа- 


ли, а дло дълали, можно бы найти управу на поли- 
тиканствующихъ ксендзовъ и со стороны Рима...“ Въ 
наставительномъ тонь бесъды Оберъ-Прокурора 
Побъдоносцева чуветвовалось его желан!е внушить 
мн свою точку зрён!я на положеніе вещей въ юго- 
западномъ краз по церковно-въроисповъдному вопро- 
су, такъ какъ я, на должности старшаго чиновника 


‚ особыхъ порученИй при Оберъ-Прокурср%, былъ отко- 


манцированъ въ Кевъ въ распоряженіе Ківвскаго 
генералъ-губернатора для особыхъ порученій по в%- 
роисповЪъднымъ вепросамъ и долженъ былъ оказывать 
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вліяніе на церковную политику мЪстной власти, на- 
сколько она соприкасалась съ Церковью. 

НесомнЪнно, размышлев!я К. П: были продол- 
жен]емь взволновавшей его бесфды съ гр. Игнатье- 
вымъ. Въ это время вошелъ секретарь консисторіи, 
С. А. Ольшевскій, и разговоръ оборвался. 

Вскорв по отъЪзд% Царской семьи и г. г. ми- 
нистровъ изъ Кева, я вечеркомъ какъ то пөсЪтилъ 
графа А. П. Игнатьева, расположеніемъ и полнымъ 
довъріемъ котораго я пользовался до самаго нееча- 
стнаго конца его жизни. 

Дэвольно здсь вспомнить, что графъ АлексЪй 
Павловичъ довърилъ мн%ъ, среди немногихь друзей, 
свою тайну подачи имъ за время одного дежурства 
при ГосударЪ секретной всеподаннъйшей записки 
вскорЪ посл принят!я въ Государственномъ Совзтз, 
бывшемъ подъ предсъдательствомъ самого Императо- 
ра, закона о Государственной ДумЪ. Подавая записку 
графъ Игнатьевъ сказалъ Говударю: „Соизвольте, Го- 
сударь, и удостойте эту мою вфрноподанническую ис- 


!повЪдь, которою я хочу очистить свое имя отъ обви- 


ненія моихъ дЪтей и потомства, почему я открыто не 
протестовалъ противъ закона объ установлен!и, кото- 
рое принесетъ гибель Россіи.., Пророческое предчув- 
сгв{е“... 

Съ глубокимъ волненемь разсказывая мн№ 
объ этой тайн% своего сердца, графь сказалъ: „Вы 
молоды—переживете меня и будьте свидЪтелемъ, что 
я подалъ свой голосъ противь Государственной 
Думы“. 

Увы, не вс» дЪти покойнаго, этого твердаго въ 
своихъ убъжденіяхъ, вановника-аристократа оказались 
достойными ввоего глубокопреданнаго Царю и РодинЪ 
отца патріота! 

Но возвратимся къ истори о постройкЪ кіев- 
скаго костела. 

Первыми словами генералъ-губернатора, при 
этомъ моемъ посЪщен|и, былъ вопросъ, выраженный 
тономъ возмущен!я и недоум®н!я: „Скажите, Василій 
Михайловичъ, что съ вашимъ старикомъ К. Петрови- 
чемъ сдЪлалось? вЪдь, вы знаете, въ чемъ онъ меня 
упрекалъ? Почему я задерживалъ дъло о разръшен1и 
постройки въ КевЪ второго костела? Да, вЪдь, какъ 
на меня напалт... Чуть не посорились мы“... 

Присутствовавшая въ кабинетЪ графиня Софія 
СергЪевна, которая очень любила вмЪшиваться. въ 
должностныя дЪла мужа, особенно церковныя, ядови- 
то обронила саркастаческую фразу: „Да онъ, вашъ 
К. П., просто сталъ изъ ума выживать“!... 

Послъ такого ръшительнаго приговора, вная не- 
укротимый характеръ хозяйки дома; всегда больше 
кричавшей, чЬмъ думавшей и слушавшей,—я предпо- 
челъ отмалчиваться, хотя въ душ вполнъ раздълялъ 
позицію К. П. Побъдоносцева, которую оправдывали 
и христіанская и государственная справедливость и 
польза. 

Пославъ справку, я не имълъ надобности этимъ 
дъломъ бохће интересоваться. Но прошло нъсколько 
мЬсяцевъ, какъ стало извЪстно, что · Министерство 
разръщило ківвскимъ. католикамъ построить новый, 
соборъ. Городъ отвелъ мъсто на новое строене, на 
площади близъ Влядимірской церкви. 

По моимъ свъдЪніямъ, Оберъ-Прокуроромъ Св. 
Синода нажалъ на покладистаго и благодушнаго тог- 
дашняго министра Внутреннихъ ДЪлъ Ив. Ив. Дурно- 
во, а этотъ послёдн!й на К]евскаго генералъ-губер- 
натора, и случайная, а точнъе сказать, провидемц]аль- 
ная встрёча католическаго священника съ Оберъ- 
Прокуроромъ Православнаго Св. Синода, сдвинула съ 
мертвой точки тянувшееся долге годы дло о по- 
стройкЪ католическаго храма въ священмемъ для 
правоспавнаго многомилл|оннаго рзеснато народа К!- 
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ев%, въ колыбели Православ!я. Къ моему выъзду изъ 
Кіева на службу въ Св. Синодъ, въ Петроградъ, уже 
красовался въ готическомъ стилЪ чудный новый ко. 
стелъ. 

Если не измЪняетъ память, при томъ же „мра- 
кобъсномъ“ сановник%, ненавистномъ для дфлателей 
россійской революціи — „ просвъщенной“ интелигенціи. 
дано было и мусузьманамъ правительственное разръ- 
шеніе на постройку мечети въ ПетроградЪ и не на 
столичныхъ задворкахъ гдЪ либо, а на самой краси- 
вой площади—Каменноостровскаго бульвара, рядомъ 
съ историческимъ, древнъйшимъ, временъ Петра Ве- 
ликаго, православнымъ храмомъ — Троицкимъ Собо- 
ромъ. 

Столичная масульманская джамія, на постройку 
которой ханъ вложилъ мЪсколько милліоновъ, пред- 
ставляла собой валичественнее сооружен!е въ араб- 
ско-восточномъ стил%. 

Повже, во время премьерства Столыпина, въ 
столиц% православнаго русскаго Царя разръшена бы- 
ла постройка буддійвкаго храма. 

Духовная власть Православной Церкви, широ- 
котерпимой въ вопросахъ конфессіональной политики и 
лойяльной въ своихъ отношен!яхъ къ актамъ госу- 
дарственной власти, не мЪшала послъдней осуще- 
ствлять въроиспов?дную свободу, ировзглашенную съ 
высоты Престола конститущей 1905 года. 

Вотъ, какъ поступало въ вопросахъ свободы со- 
вЪсти, исповъданія в$ры и культа правительство 
„мрачнаго царскаго времени въ варварской Россін“. 

А какъ либерально и гуманно поступаютъ по 
тамъ же вЪроисповъднымъ вопросамъ органы прави- 
тельственной власти нынфшней „свЪтлой“ республи- 
канской эры государства соціалъ-демократіи, объ 
этомъ безпристраствая исторія скажетъ свое слово 
правды. А пока что мы, равнодушные къ добру и злу 
нашей сумбурной современности, будемъ терпъливо 
ждать торжества правды и молить Всевышняго, по 
всесвятой вол Котораго ‚цар!е царствуютъ и пове- 
лители узаконяютъ правду и начальники начальству- 
ютъ“ (Притч. Сол. 8, 15—16), да дастъ Онъ, Всебла- 
гій, просвътленіе и умудрене и тЪмъ, сущимъ во 
тьмЪ и сни смертнЪй, кои сЪютъ вЪтеръ вЪроиспо- 
в%дной ненависти, фанатизма и шовинизма, не боясь 
пожать бурю евангельскаго предостережения... Ѕа- 
р1епи зав. 


Изъ печати. 


ТБнь Рима. 


Польская печать снова много яишетъ объ "н|- 
атскомъ духовенствћ, на этотт разл — о галицкихъ ун|- 
атахъ и, въ частности, о высшихъ представителяхъ 
уніатской 1ерарх!и съ Митрополитомъ Андреемъ Шеп- 
тицкимъ во глав%. Но, на этотъ разъ голоса поль- 
скихъ гаветъ, безъ различія направленій, далеки отъ 
благожелательнаго отношенія къ представителямъ 
уни. Наоборотъ, о них говорится съ ръзкимъ осуж- 
денемъ, и ихъ позиція признается антигосударствен- 
ной и вредной не только съ политической, но и съ 
религіозной точки зрЪнія. 

Въ предыдущемъ обзоръЪ мы уже упоминали о 
тЬхъ откликахъ, как!е были вызваны въ польской 


‚ печати позиціей занимаемой галицкимъ `унатскимъ 


луховенствомъ въ политическихъ событіяхъ, разыгры- 
вающихєя сейчасъ въ ГаличинЪ, и тъмъ фактомъ, 
что нъкоторое изъ представителей этого духовенства 
приняли въ указанныхъ событіяхъ активнсе участіе. 
Сейчасъ польская печать все громче возмущается по- 


зиціей, ванятой въ этомъ случаъ ун|атскимъ еписко-_ 
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патомъ, а вЪрнзе—его пассивнымъ отношеніемъ къ 
событ|ямъ. 


Весьма характернымъ является въ этомъ отно- 
шеніи голосъ газеты „Ѕіоуо Ро[$е“. издающейся 
во ЛьвовЪ и близкой къ правительственнымъ кру- 
гамъ. Вь № отъ 1 октября с. г. эта газета помЪща- 
етъ статью подъ заглавіемъ „Оп! фасеф...“, въ кото- 
рой мы, между прочимъ, читаемъ: 


„Общественное миніе страны изумлено позиціе“, занима- 
емой уніатскимъ епископатомъ въ отношеніи эпидеміи саботажа 
Совершенное молчаніе какъ Митрополита Шелтицкаго, такъ иуні- 
атскихъ Еписвоповъ Перемышльскато и Отаниславовскаго, тохкуют- 
ся прямо, какъ молчаливое одобреніе того, что творится за по- 
слЕднія недфли въ враз. Одинъ изъ ксендзовъ пишетъь намъ по 
этому поводу: „Молчапіе епископата таитъ въ себф общую демо- 
рализацію, разваль нравственныхъ принциповъ, гибель самого 
дорогого человфческаго достоянін—душъ. Развз неизвћстно, что 
это подлое дВло является работой ихъ паствы? Разв сердце Ов. 
Юрія (уніатскій каоедраяьньй соборъ во Львор% —иприм. редакщи) 
не забилось отъ ужаса, узнавъ, что свящепвикъ, призваніемъ ко- 
тораго является провозглашеніе мира Христова, священникъ, изъ 
устъ. котораго ежедневно звучали слова любви къ Богу и ближ- 
нему, преисполненъ зоологической ненавистью и сталь въ рядъ 
іудиныхъ злодћевъ. Насталъ крайній срокъ, дабы раздался голосъ 
осужденія и призыва къ возврату съ безнравственнаго пути. Этотъ 
голосъ раздался по вопросамъ общественной жизни, онъ долженъ 
быть слышенъ также и‘туть, гдВ дЪло касается высшихь нрав- 
стленныхъ цфнносзей. Въ противномъ случа молчаніе можеть 
быть сочтево за покровительство —за архипастырское _благосло- 
вөніе бандитскому дфлу, ва самое откровенное посланіе, восхва- 
ляющее племенную ненависть, и за одобреніе ея самыхъ крайнихъ 
проявленій, что, несомнфино, можеть быть катастрофическимъ для 
нравственной жизни прихожанъ“. 


Дальше въ той же статьЪ приводится мнЪніе 
другого корреспондента газеты, указывающаго на то, 
что Католическая Церковь обычно занимаетъ твер- 
‚дую, опредзленную позицію въ важныхъ обстоятель- 
ствахъ общественной жизни, когда дЪло касается со- 
храненія принциповъ христ|анской морали, Подоб- 
нымъ образомъ поступала Католическая Церковь въ 
совЪтской Росси и въ Мексик%, и въ этомъ содер- 
жится ея сила. Поэтому: 

„Когда въ части нашей страны начали умножаться случаи 
поджоговъ и иныхъ проявленй саботажа, какъ польское обще- 
отвенное мнћніе, такъ и все истинно-католическое обществен- 
ное мићніе, ожидало выступлен!я уніатскаго епископата, какого 
то посланія, которое было бы вездВ оглашено въ храмахъ, осуж- 
дающаго этотъ саботажъ. Такое посланіе, нав®рно, положило бы 
предђлъ этимъ преступнымъ дЪйств!ямъ“. 

Однаке, такое посланів не было издано. 
въ одной м®стности 


Зато 


„быль пойманъ съ поличнымь во время поджога уніатскій 


ксендзъ, а сыпь упіатскаго настоятеля изъ Городенки нападаетъ 
на невиннаго жандарма и убиваетъ его. Именно круги близкіе 
къ уніатской церкви · совершаютъ преступленія. ТЗ круги, кото- 
рымъ открыло бы тлазэ. смфлое выстулленіе архипастырей“. 
Вывшая ун|атская Іерархія, очевидно, также от- 
даетъ себЪ отчетъ въ необходимости предпринять ка- 
кіе то шаги въ связи съ происходящими важными о6- 
щественными событіями. `Варшавекая печать отъ 1 
октября сообщаетъ о томъ, что Митрополитъ А. Шеп- 
тицкій прибылъ внезапно въ Варшаву, и что цълью 
его пр!зда являются переговоры съ высшими пред- 
ставителями, власти относительно тёхъ условій, при 
которыхъ уніатокій епископатъ могъ бы издать то 
архипастырское посланіе, о которомъ шла ръчь вы- 
ше. Варшавскія газеты при этомъ, безъ обиняковт, 
указываютъ, что Митрополитъ Щептицкій, очевидно, 
стремится добиться какихъ-то политическихъ усту- 
покъ въ пользу украинскаго національнаго движен!я 
и ставить ихъ условіемъ своего обращенія къ па- 
ств съ призывомъ къ успокоенію и сохранен!ю лой- 
яльной позиціи въ отношеніи польскаго гесударства. 
Газета подчеркиваетъ, что \ 
„въ варшавскихъ политическихъ кругахъ неоднократно вЫ- 
сказывалось удивленіе по тому поводу, что Митрополить Шептиц- 
кій, глава уніатской церкви въ Польшћ, не нашель путей или 
средствъ, чтобы въ надлежащей форм воздћйствовать на настро- 
ен1я и умы тђхъ круговъ украинскаго общества, которое посред- 
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ствомъ саботажа и примёненя террора вносять анархію въ 
жизнь Восточной Малопольши... Варшавскіе политическієе круги 
справедливо обращаютъ вниманіе на то, что террористическія 
дБйствія и саботажъ украинскихъ боевыхъ круговъ угрожаютъ 
оласностью идеологій и нравственнымъ принципамъ, представля- 
емымъ увіатскимъ духовенствомъ“. 1 

Какъ извфстно, попытка Митрополита Шептиц- 
каго получить пр!емъ у Маршала Пилсудскаго не 
увЪнчалась успъхомъ. Зато онъ былъ принятъ нЪко- 
торыми министрами, а именно Министромъ, Внутрен- 
нихь Дъль г. Складковскимъ, Народнаго Просвфще- 
нія г. Червинскимъ и Министромъ Бэкомъ, которымъ 
едзлалъ представленія политическаго содержанія. 
Кром того, Митрополить Шептицкій `бесЪдовалъ съ 
представителемъ редакціи газеты „Екѕргеѕѕ Рогаппу“, 
которая въ № отъ З октября помъстила эту бесЪду, 
также заключающую въ себъ рядъ политическихъ за- 
явленій и, между прочимъ, осужден|е дћятельности 
саботажистовъ отъ имени уніатской. Церкви. 

Дальнъйшее еще неизвЪстно, т. в. неизвЪстно, 
издастъ ли наконецъ уніатскій епиєкопатъ послан!е, 
котораго такъ настойчиво домагается польское обще- 
ственное ми%фніе, и котораго, повидимому, ожидаетъ 
и польское правительство. Пока ясно одно: уніатскій 
епископатъ, по крайней мърЪ Галицкій, въ Польш 
представляетъ не только свою Церковь, но и опре- 
дъленныв политическіе круги, говоритъ отъ ихъ име- 
ни и ставить извЪстныя условія. Правительственная 
влясть не имфетъ средствъ побудить этотъ еписко- 
пать считаться съ ея волей и должна вести съ нимъ 
переговоры относительно исполнен!я ея пожеланій. 
Такимъ образомъ, ун|атская Церковь выступаетъ въ 
Польш% какъ ‘факторъ политической жизни и эта ея 
роль признается государствомт, которое еъ этимъ 
считается. Считается съ этимъ и польское обще- 
ственное мн%н!е, поскольку оно отражается въ пе- 
чати. 

Это не мъшавтъ запомнить. Ибо почему то 
лишь къ Православной Церкви предъявляется тре- 
бован|е полной аполитичности, и однимъ изъ ходя- 
чихъ упрековъ по Ея адресу въ польской печати яв- 
ляется обвиненіе въ томъ, что православная іерархія 
и духовенство въ Польш® принимаютъ участіе въ 
политической жизни и такъ или иначе играютъ въ 
нихъ ‘роль. Думаемъ, что дозволеннсе и естественное 
для Церкви Католической, не можетъ быть воспре- 
щенвымъ и считаться предосудительнымъ для Цер: 
кви Правсславной. 

Это своеобразное положен!е ун\атской Церкви 
въ польскомъ государств тъмъ болъе заслуживает» 
вниманія, что все еще довольно сильно въ Польш%Ъ 
теченЇе, которое полагаетъ, что обращен!е право- 
славныхъ въ унію будемъ фактомъ положительнымъ 
съ польской государственной точки зрънія. Не сек- 
ретъ, въ чемъ коренится причина, заставляющая 
польскую государственную власть считаться съ по- 
зиціей, занимаемой уніатскимъ епископатомъ. Эта по- 
зиція врядъ ли укрЪпляетъ авторитетъ государства, 
какъ такового, и поэтому весьма малоубъдительнымъ 
нужно считать доводы тЪхъ, кто полагаетъ, что по- 
зиція уни и стоящаго за ней Рима должна быть 
еще бслће усилена въ ПольшЪ, и что это будетъ 
полезно польскому государству. 

Ибо польская общественная мысль до сего вре- 
мени совершенно безсильна справиться съ задачей, 
стоящей передъ ней въ этой области. Она въ отдЪъль- 
ныхъ случаяхъ убъждается, что исключительная по- 
зиція Католической Церкви, опирающейся на Римъ, 
можетъ наносить вредъ польскимъ государственнымъ 
интересамъ и въ отношеніи уни допускаетъ извћ- 
стный критицизмъ. Но эта же общественкая мысль 
не хочетъ и не можетъ достаточно глубоко продумэть 
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вопросъ и придти къ выводу, что причиназла лежитъ 
не въ уни, свътящей лишь отраженнымъ свЪтомъ, а 
въ источникЪ этого свъта — Рим, а поэтому ей и 
въ голову не “приходить, что такой же, а можеть 
быть еще гораздо большей, опасностью для польскихъ 
государственныхъ интересовъ является вліяніе ла- 
тянской Церкви и латинскаго духовенства въ Поль- 
шЪ, которое сумЪно навязать польской психикЪ лож- 
ное представлен!е о тождественности цълей Польши 
и Рима, пользуясь этимъ, чтобы многократно въ те- 
чен1е въковъ дфлать первую орудіемъ второго. 

Обь. этомъ обстоятельствЪ даже какъ то не при- 
нято говорить въ польской печати и аксіома о пол- 
нөмъ совпаден|и ‘польскихъ государственныхь и на- 
ціональныхъ интересовъ съ устремленіями Римо- 
Католической Церкви считается тамъ неопровержи- 
мой. Никому, какъ будто, не прихолитъ въ голову, 
что въ любой моменть можетъ настать такое положе- 
н1е, что Римо.Католическая Церковь, ‘опираясь на 
Римъ, станетъ въ такую же позицію, какую заняла 
сейчась Церковь уніатская, т. е. сцълаетея актив: 
нымъ факторомъ въ политической жизни страны и 
захочетъ диктовать государству и его властямъ ввои 
условія. Въ этомъ предположеніи ничего невЪроятна- 
го нътъ, и подобные примъры неоднократно повторя- 
лись въ истеріи почти всЪхъ католическихъ странъ 
и самой Польши, въ томъ числ. 

“Польская публициотика, въ особенности консер- 
вативная, за послЪднее время часто возвращается къ 
тем8 о роли Церкви въ жизни польскаго государства 
и народа. Но эта тема трактуется чрезвычайно узко. 
Какъ мы говорили, вопросъ о роли Римо-Католиче- 
ской Церкви почти ‘не поднимаетвя. Говорится лишь 


о Церкви уніатской, причемъ и тутъ широкое поня- · 


тіе государственнаго интереса подм%няется примитив- 
нымъ нац]оналистическимъ инстинктомъ, и ввя проб- 
лема ставится въ такой плоскости, что лишь та Цер- 
ковь несомннно полезна, которая способствузтъ по- 
лонизаціи непольскихъ элементовъ населенія. Не 
приходится говорить о томъ, насколько такой взглядъ 
далекъ отъ истиннаго пониман!я государственныхъ 
задачъ и интересовъ той великодержавной Пельши, 
которая рисуется сейчасъ въ представлен!и строите- 
лей польской государственности, какъ основное. звено 
системы государствъ, имћющей связать прочной и жиз- 
ненной конструкщей народы сЪверо:восточной Евро- 
‚пы. Ясно, что Польша, ведущая политику денаціона- 
лизаціи; должза будетъ отказаться отъ подобной ро- 
ли, а въдь преобладаніе въ ея жизни Римо- Католи- 
ческой Церкви можетъ быть оправдываемо лишь со- 
ображеніемъ объ ея полонизаторской роли. 

Но, кахъ мы говорили, подобная точка зрЪнія 
не приходить въ голову даже тъмъ: представителямъ 
польской ‘консервативной мысли, которые считаютъ 
себя, въ первую очередь, носителями идеи польской 


государственности, Они относятся критически къ 


уніи, но единственно въ виду ея сомнительной по- 
лезности въ качествъ инструмента полонизаціи. 

Примёромъ подобнаго воззрЪънія можеть быть 
статья г. Ромунта, помъщенная въ № 216 виленской 
газеты „Зіолмо“. Говоря въ ней объ идез объедине- 
нія Православной и Католической Церквей въ широ- 
комъ міровомъ маштаб, авторъ принциціально при- 
знаетъ великое значеніе подобныхъ проєктовъ :и, хо- 
тя подчеркиваетъ значительныя трудности, лежашія 
на пути къ подобному единенію, но окончательное 
ръшеніе предоставляетъ лицамъ, которыя всецъло 
посвятили себя изученію. этого вояроса и работ надъ 
ега осуществлен!емъ. 

Но его точка зрънія м%®няется, когда дЪло касается 
` практическаго примфнен!я уни на земляхъ польскаго 


В оудерства. рве наблюдаетъ здъсь съ ХШ вЪка борь- 
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бу западной и восточной культуръ, олицатворяемыхъ 
католической Польшей и православной Москвой, и 
опытъ почерпнутый въ этой борьбъ является для 
него закономЪрнымъ указав]емъ для будущаго: 

„Пока существуютъ два мощные центры, обладающие гро- 
мадной притягательной силой, двойственная конструкція ун!атской 
церкви будеть неустойчивой. Римъ далеко, Москва близко, бли- 
жайшему центру въ оилу закова притяженія принадлежить пре- 
имущество. О неустойчивости уни свидфтельствуютъ событія отъ 
ХҮІ вка вплоть до ипечальнаго опыта, имВвшаго мЬсто сто лётъ 
тому назалъ на земляхъ Литвы и Бълоруссін и  постыдныя авле- 
нія въ Восточной Малопольшђ въ годы великой войны. Двой- 
ственность вызывала неустойчивость и смуту даже въ умахъ об- 
разованныхъ, высшихъ ушатскихъ іерарховъ, а для народа, кото- 
рый знаетъ ее только по туманнымъ преданіямъ, она остается не- 
понатной. Восточный обрядъ остается для него видимымъ призна- 
комъ Правосзавной Россійской Церкви; & поэтому его освяшеніе 
Католической Церковью кажется капитуляціей передъ обфими эти- 
ми силами, или же какой то странной хитростью. Введеніе рус- 
скаго обряда въ катозилеской Церкви на нашихъ землахъ значи» 
тельно увеличиваеть вліяніе` этого элемента въ нашемъ дом. Это 
вредно съ государственной точки  ѕрнія, а для Церкви является, 
по меньшей мБрв, сомнительной‘ пользой продвижен!я на западъ 
границы восточныхъ вліяній. Дзя этой работы прібзжаютъ’ къ 
намъ, какъ на Суматру или Борнео, миссіонеры изъ Франція, 
Голландія и Фландр!и, всматриваясь въ высокую ціль пріобръте- 
нія. сторонниковъ объединеніа, но, пожалуй, слЗдуя по лож- 
ным» путямъ, въ извћстной мёрв относясь безразлично къ голосу 
нашей истори, къ нашему олыту, указаніямъ, къ тому, что намъ 
больно и вредно“. 

Дальше говорится о непремЪнной, будто бы, 
враждебности всякаго русскаго къ Польш%, о томъ, 
что внутренняя природа русскихъ не измЪняется ка- 
толицизмомъ, что во всякомъ русскомъ „содержится 
гордый хозяинъ 20 милл!оновъ квадратныхъ километ- 
ровъ, прирожденный госпсдинъ и суровый благодЪ- 
тель“. 

Вся мотивировка, какъ видимт,— узко-нац!она- 
листическая. Вопросъ о роли Рима въ польской жиз- 
ни остается предрашеннымъ и разрЪшеннымъь въ 
пользу Рима, и, какъ проблема, даже не поднимаёт- 
ся. А между тъмъ, послъднія явленія — выступлен]я 
представителя уніатской Іерархіи въ. Варшавъ — 
слишкомъ явно ставятъ на очередь старую проблему: 
всегда‘ли роль Рима и его вліяніе въ Польшф бу- 
дуть положительными съ польской государственной 
точки зрЪмія? 

Мы сильно сомнфваемся въ этомъ, Повидимому, 
придется еще долго ждать, пока народится въ Поль- 
шъ истинно государственная мысль, съ широкимъ 
кругозоромъ, которая сможетъ провести въ тесріи и 
практик» достаточно четкую линію, раздъляющую 
подлинныя нужды польской государственной идеи отъ 
обманчивыхъ фантомовъ спасительности слЪдовавјя 
римской указкЪ и сомнительныхъ выгодъ мелкихъ 
пріобрътеній посредствомъ обоюдоостраго метода де- 
націонализаціи и поглощен!я инородныхъ элементовъ. 

Уох. 


Хронина. 


ВОЗВРАЩЕНЕ МИТРОПОЛИТА ДІОНИСІЯ. 
Блаженнёйш!й Митрополить Дони! возвратился 
изъ заграничной .позздки въ Варшаву и вступилъ въ 


‘управлен!е Митрополіей и Волынской и Варшавско- 


Холмской Епархіями, а также возобновиль пріемъ 
просителей. 

ОТЪЬЗДЪ ВЪ ВИЛЬНО АРХІЕПИСКОПА ӨЕ- 
ОДОСІЯ; Въ связи съ возвращеніемъ изъ-за границы 
Блаженн®йшаго Митрополита ДЇонисія, покинулъ 
Варшаву и у%халъ въ Вильно Высокопреосвященный 
Өеодосій, Аржесископь Виленскій и Лидскій, замЪ- 
щавшій Его Блаженетво по должности Предсъдателя 
Св. Синода и по управленію Варшавско-Холмской 
Епаржей. 

(Продолженйе см. на 8-й стр. обложки). 


ААУ 
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ДЕНЬ ТЕЗОИМЕНИТСТВА МИТРОПОЛИТА ДІ- 
ОНИСІЯ. З октября с. г. въ день Тезоименитства 
Еге Блаженства Блаженнъйшаго Митрополита Щюони- 
я въ Митрополичьей Церкви Св. Мари Магдалины 
на ПрагЪ въ 10 час. угра о. Архимандритомъ Сав- 
вой была совершена Божественная Лятургія, а зат®мь 
въ 12 час. дня, Высокопрзосвященнымъ; Өеодосівмъ, 
Арх1епископомъ Виленскямъ и Лидокимь, въ сослу- 
женіи веаго городекого и военнаго духованетва при 
З-хь дЇаконахъ, быль отслужень молебень Св, Свя- 
щенномученику Д1онис!ю Арвопагиту съ провозглаше- 


немь многолътія-Его Блаженсту. Въ храмЪ присут-. 


ствовали: служащіе Синодальныхъ Учрежден|й и 
Варшавско-Холмской Коисисторм, Профессора и сту- 
денты Православнаго Богословскгго. Отдъла Варшав- 
скаго Университета и многочисленные молящіеся. 


Ко дчю тазоименитства Блаженн®йшимъ Митро- 
политомъ Діонисіемъ были получевы многочисленныя 
тепеграфныя и письменныя привъЪтствія съ выраже- 
ніемъ горячихъ добропожелав!й отъ всЪхъ Архіере- 
евъ Православной Церкви въ ПольшЪ, Духовныхь 
Консисторій, духовенства отдЪльныхъ благочиній и 


приходовъ, монастыргй и частныхъ лицъ. 


МОЛЕБЕНЪ ПЕРЕДЪ НАЧАЛОМЪ ЗАНЯТИЙ. 
1 октября с. г. т. е. въ девь Покрова Пресвятой Бо- 
городчцы, въ Митрополичьей Церкви Св. Марін Маг- 
далины на Праг въ часъ дня Высокопрессвящен- 
нымъ Өводосіемъ, Архіепископомъ Виленскимъ и 
Лидскимъ, въ сослуженіи о. Архимандрита Саввы, 
о. Протојергя Н. Смольскаго, о. о.Іеромонаховъ Игна- 
тія м Аөанасія, при З-хь діаконахъ, быль совершенъ 
молебенъ передъ началомъ учебнаго года въ выс- 
шихъ учебныхь завеленіяхъ г. Варшавы. Передъ на- 


чаломъ молебна Высокопреосвященный Архіепископъ.' 


Өгодосїй произнесъ слово, въ которомЪ, обращаясь 
къ присутствующей молодежи, указывалъ ей на высо- 
коз значене науки и великую пользу, которую мо- 
гутъ принести просвьщенные и образованные дъяте- 
ли своей Церкви, государству и ‘родному. народу. На 
молебаъ присутствовали: Ректоръ Университета проф. 


Е М. Махаловскй, профэсвора-представители Евангеличе- 


скаго Богоспевскаго Факультета. профессора и пре- 


_ подаватели Правослазнаго Богословскаго Отдъла Вар- 


шавскаго Учиверситета во главЪ съ замфстителемъ 


х руководителя проф. И Огіенкой и многочисленные 


студенты православ чаго исповъданія высшихъ учеб- 
ныхь заведен!й г. Варшавы. Молебенъ закончился 
провозглашеніемъ мвоголЪт!я учашимъ и учащимся. 


ОСВЯЩЕНІЕ НОВАГО ХРАМА ВЪ Г. КАЛИ- 


-ШЂ. 28 сего сентября въ гор. Калиш состоялось 
_ освящен!е вчовь построенной православной церкви во 


имя Апостоловъ Свв. Петра и Павла. Освящен!е церкви 
совершилъ Членъ Варшавско-Холмской Духовной Кон- 
систор|и, митрофорный прото!ерей А. Рудлевск!й въ 
сослужен!и Благочиннаго, Настоятеля Лодзинскаго 
Собора Прото!ерея Ө. Валиковскаго, Настоятеля Ка- 
лишской церкви игумена о. Германа, Настоятеля 
Петроковскаго прихода Прото!ерея А; Карпорича и 
свящеяника Калишской станицы Илларова Бриндза- 
на, въ сослуженія д1акона Лодзивскаго Собора о. Се- 
рафима и діакона Калишской станицы о. Григорія. 
Посл» освящев!я была совершена Божественная Ли- 
тургія и благодарственный молебевъ съ провозглаше- 
ніемъ многолЪт!я Блаженнъйшему Митрополиту Діо- 
нисію, Польской Республик, Высокому Правитель- 
ству Ея и Христолюбизому воинству, созидателямъ и 
благотворителямъ храма и всЪмъ православнымъ 
христ|анамъ. Пзлъ хоръ подъ руководствомъ Н. Тка- 
ча. Строительный Комитетъ, возглавляемый П. Н. 


Войтулевичемъ, участникамъ торжества и приглашен- · 


нымъ лицамъ, предложилъ трапезу въ помфщен!и 
церковнаго дома. Подробное описав!е торжества о 


_ детъ напечатано отдльно. 7 


КЪ СУДЬБЪ БЪЛОСТОКСКАГО СОБОРА. 
Въ „Воскресномъ Чтевіи“ сообщалось уже о неопрв- 


. двленномъ положен!и православнаго Собсра въ г. 


9 


о роҳіайотіепіе о {ет Кор ѕуѕіог2а, 


-исправляется спъдующая 


БЪлостохЪ, построеннаго до войны, но незаконченна- 
го, каковой Соборъ административныя власти не раз- 
ръшаютъ въ настоящее время достроить, отдълать и 
освятить,"не взирая на многократныя о томъ хода: 
тайства церковныхь властей и населен!я. О положе- 
ни церковнаго аданія. въ даннсе время виленская 
газета „Время“ сообщаеть нижеспздующее: 

:.„Въ БЪлостокЪ на городекой площади, возлЪ 
Фабричной улицы, имћетёя православвая церковь. 
Очень часто, церковь рта ‘является объектомъ напа- 
ден|я различныхь хулигановъ, которые рисуютъ на 
стънахъ этой церкви различныя непристойныя изоб- 
раженія, выбиваютъ въ ней стекпа, растаскиваютъ 
двери, окна и т. п. 

Власти къ прекращенію этихъ бевобразій ника- 
кихъ м%рь не принимаютъ. Въ послфднее же время 
мъстныя власти разрЪшили расположиться ·› возлъ 
этой церкви „Луна Парку“; а такъ`какъ церковной 
ограды у этой церкви не сушествуетъ, то дирекція 
„Лунз-парка“ обратила въ свою собственную ограду 
одну изъ стЪнъ этой церкви. Думаемъ, что разръше- 
ије на устройство „Луна-нарка“ у стЬнъ православ- 
наго храма выдано по недоразумънію, Нельзя, вЪль, 
допустить, чтобы профанировались религіозныя чув- 
ства той или другой группы населенія вплоть цо 
устройства „Луна-паркевъ“ въ церковной оград!“ 

ИСПРАВЛЕНІЕ НЕТОЧНОСТИ. Настоящимъ 
неточность, вкравшаяся въ 
замЪтку подъ заглавіемъ „Высылка священника Д. 
Бычковскаго“, помфщенную въ отдьлЪ хроники въ 
№ 39 журнала „Воскресное Чтен!е“ за текущій годъ. 
А именно въ указанной замЪткъ въ числъ храмовъ, 
обслуживаемыхь свящ. Д. Бычковскимь названа, кро- 
мЪ братской и кладбищенской церквей, также тюрем- 
ная церковь, которую обелуживвоти Прот. Тоаннъ 


Кишковскій. 


ОСЕОЅГЕМІА, 
 Копѕуѕіог2 Ргауоѕїампу 


Магѕгауувко-Спеїтекі 
угуза піеуіайотесо 2 роБумш Міасгеѕіауа Мак- 


№ 


‚ зуто\а па 421ей 7 Изора4а 1930 гоки у сһагаке- 


тре ро7\уапезо у ѕргаутіе гоглуойотуеј, муфос2о- 
пеј рг2е2 2опе Копѕѓапсје 2 Вас2ком с. 3-2 


М/агзтамКо-СпенизкГ Копѕузїог2 Ргамоз+ампу“ 
утухуа піеуіайота # роБуш ХоЦе 2 ВоткомзасВ 
ГаБщ]Ка па Чей 7 [згорада 1930 т. м сһагаке- 
тре ромапе] м эргамле го7\уо4о\е], мубостопе] 
рг2ех теѓа Әіёапіѕ1ауха ДаБа1$еэо. 3—2. 


Магѕтамуѕко-Сһеїтѕкі Копѕуѕіог2  Ргамоз+ампу 
тууа піеуіайіота 2 роБум Магје 2 Рауїохуусһ 
О1епіпома па адей 7 Їіѕѓорада 1930 г. ҹу сһагаік- 
{ег2е ро7луапе] зу ѕргаугіе гогүүойоууеј, \үүѓосло- 
пеј рглет теѓа Копѕїіапіесо О]епта. 8—2 

Копзѕуѕїог2 Ргамоз+амту м УИме (ОзоБгат- 
5Ка 10) ухума шеулайдошеео 2 роБуш 'МЛадуяа- 
хуа, ѕ. Рафа, Моѕіака і Місћаћа, $. Ѕеїапа, Кисһёц 
па лей 12-ХИ 1930 г. па род. 13-а, јако ро7\уа- 
пус х ѕргауіе го7луо4озуе]. ЈебпослеЅпіе пргаѕла 
ѕіе оѕоБу, Когут 2пзпе јеѕё шіејѕсе тахпіеѕгкапіа 
ро7\\авусв, о рохіайотіепіе о їет Копѕузіогға, 

\ 3—2 

Копѕуѕїогг Ргамоѕіампу м МИше (Оѕёгођгат- 
5ка 10) \ухума піезуіайота 2 робу Маке ТРлихе 
охуіаороік-Мігѕка, с. Каго!а 1 Манду, ро ріегу- 
ѕ2ут шейа Біппегѓу, 2 Чоша Науеѕ, па Чей 22.Х 
1930 г., о 5097. 13-е], јако рогуапа м. зргауле 
го7м\о4о\е]. Јеапостебпіе иргаѕха, ѕіе оѕођу, Ко: 
гулі ‘хпапе јеѕё тіејѕ.е ғатіеѕ7тКкапіа роғуғапеј, 
1—1 


#7: 


мыза 


елду 


в ВАРШАВСЬКМ СИНОДАЛЬНІМ 
СКЛАДІ + 
продаються: 


УКРАІНСЬНІ ВИДАННЯ: 


4. Православвий Молитовнин 6 


ПАШИВСННИЬ САНОДАТЬНЬНЬ СКЛАДОК 


получено и поступило въ. продажу 


НОВО ЧИСТО - ВИНОГраДНое церковное вино 
0,7 птр. 2,00 зп. 0.35 лто. 5, 60 зл. 
и (0), Рубика 13. 


1. Початкова науна Завону Божого для сэ- 
миклясових ш Л . о. 

2. бваященна історія Старого Заповіту. Пі: 
пӯузчник для семиклясових початкових 
щкіл з 17 малюнками видання друге 

3. Священна історія Нового Заповіту з 17 
малюнками 2 е ута, 


Теж в коленк. перепл. з золот. саснев. ТО 
5. О. Білоусенко. Старий Заповіт. Библійна 
Історія для шкіл середніх : 
6. О. Білоусенко. Новий Заповіт. БАб И НВ 
Історія для шкіл середніх . ... .2 
7. Наува про богослунення Православної 
Церяви. не для ІУ кляси повшех- 
ної школи. : 1 
8. Катехизис, або в що т равославний 
христіянин, Підручник рен дпя шкіл 
қароллар, а 2—50 


50 


Ннигарням ї комісіонерам знижна по згоді. 


Магзта\ма (4), Е 18. Ѕічаа Ѕупобаіпу. 


_ Кедакіог- - МГудазса Р. 2іетсом. баасан сголасосо 
аА „Огикагпіа Зупода!та. ЖМагѕғауа - Ргара, ГустшипіоуѕКка 13. 


ПОСТУПИЛИ ВЪ Ее. 


самые дешевые, содержательные изащные 


КАЛЕНДАРИ ы 1631 : 


изданія Варшавской Е; ОВО. 

1. ОТРЫВНОЙ. РУССНИ КАЛЕНДАРЬ. 

Цфна календаря (блока) 1 зл. (заграницей—15 аме- 

риканскихъ цент." & вмстБ съ художественнымъ 

паспарту 1 зд. 25 тр. (заграницей 18 амер. цент.) 

безъ пересылки. 

2. НАСТОЛЬНЫЙ РУССКИЙ КАЛЕНДАРЬ. 

Цена 1 за. (заграницей —15 змер. цент.) безъ пере- 

сылки. 

3. ВІДРИВНИЙ УНРАІЯ СЬНИЙ КАЛЕНДАР. 

Ціна календаря (бльоку) 1 зол. (ва кордон—15 аме- 

грикансіких центів), а разом з артистичним паслар- 

тү1 зол. 25 гр. (за кордон —18 эмер. цент. без 
^_ пересилки. 

4. НАСТОЛЬНИЙ УВРАІНСЬКИЙ НАЛЕНДАР. 

Ціла 1 302. (за кордон-—15 амер. центів) без пере- 

силки, 

5. ХОЛМСЬҢИЙ НАРОДНИЙ КАЛЕНДАР 

Ціна 1 зол. (за корлон— 15 амер. центів) без пере- 

СИЛЕИ, $ 


"Нниготорговцамъ и оптовымъ понупателямъ · 
- скидка по соглашеню. 


Заказы принимает: : 
ВАРШАВСНІЙ СИКОДАЛЬНЫЙ СНЛАДЪ: 


Магѕтама (4), 2удтипіомѕКка 13, 
ѕ5кғай Ѕупойа пу. 2 


| 


н 


ВЪ ВАРШАБВСНОМЪ 
СИНОДАЛЬНОМ Ъ СНКНЛАДЪ 
продаются 


Русснге учебн ики 


азаа ЧАТЫ Ми воч Яд 2226... 22 


ПО ЗАНОНУ БОЖИЮ: 


1. Учебнивъ по Закону Вомію для І клас- 
са семиклассныхь народныхъ школљ: 
Краткіе разсказы изъ Священной Исто. 
ріи. Научене' молитвЪ. Изъяснен!е на- 
чальныхъ молитвъ. Издан! третье . | 

2. Тоже дла 1 власса: Священная Исто- 
р1я Ветхаго Зав%та. Десять запов® дей 
Божіихъ. Молитва Господня, Изъясне- 
ніз молитвъ. Краткое изъяснеміе ли- 
тури. Третье изданіе ЕВЕ 1 

З. Тоже, для И! власса: Священная Исто: 
ря Новаго Завъта. О символ вЪры. 
Заповъли блаженства. .Изъясненіе мо- 
литвъ. Изреченія изъ Священнаго Пи- 
саня. Цифры. Изданіе третье . . і — 

4. Тоже, для ІМ власса: Православнсе Бо- 
гослужен}е. Праздвики. Тропари и кон- 
даки. Изъ церковной истори. Изъясне- 


Эл. Гр. 


Не молитвъ. Изданіе второе е 1. — 
5. Тоже, для У класса: Катихизисъ. Часть 
первая: о Вр. Изданіе второе. . .1 — 


6. Тоже, для ҮІ класса: Катихизисъ. Часть 


вторая: о Надеждъ. Часть третья: о 

Любви... 1 — 
7. Тане, для үн: Краткая Исто Пра. 

вославной Церкви 1355 СЭГ . 1 — 


полухолщевомъ переплета. на 50 гр. дороже 
8. Русско - Славянсній Бунварь и Первое 
наставленіе въ Законъ Божіемъ 1 — 
9. Начатви Христіанскаго Правослаьнаго 
Ученія 
Пространный Христіавсній `Ватехивись 
Православныя Кафолическ]я Восточныя 
Церхви Митрополита Филарета . 122950 


Книготорговцамъ и комиссіонерамъ 
скидка по соглашенію. 


Магѕхама(4), 2удтипіомвка 13. ЅКіай Зуподау. 


1-—= 


полга тесте: раев: анг гета, 


МАСТЕРСКАЯ 
ПРЕДМЕТОВЪ ЦЕРКОВНАГО ОБИХОДА. 


Исполняетъ всевозможныя церковныя рабо- 
ты, входящія въ кругъ столярстра, ръзьбы, позо- 
лоты и проч. Изготовляетъ церковные предметы: 
иконостасы, коты, балкахины, багетныя рамы, 
престолы, жертвеиники, аналои, панихидные сто: 
пики, шкафы для сблаченій, шкафы для церков- 
но-боговлужебныхъ книгъ и проч., согласно даи- 
нымъ образцамъ или собственнымъ. Принимаетъ 
въ ремонтъ церковные предметы: иконостасы, 
коты, багеты и проч., волотить, лакируетъ, кра- 
сить и проч. Починяетъ, обновляет и очищаеть 
иконы и картины. 

Лицамь заинтересованнымъ могутъ дать 
отзывы о солидном исполненіи ргботъ: Канце- 
лярія Его Блаженства въ ВаршавЪ и Канцеля- 
рія Его Высокопрвосвященства, Архіепископа 
Пол%Ъсекаго, въ Пинск%. 


Адресъ: Магѕгама, ш. Міейғіапа 18. 


ТеІе?., 425—46. М асам Киг2амійѕКі. 
40—32 
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